Sprava
o odpovediach na interpelicie a dopyty poslancov mestského zastupitel’stva,
ktoré boli prednesené na XX. zasadnuti MZ v KoSiciach dia 16.04.2018

Podl'a § 37 ods. 4 Rokovacicho poriadku Mestského zastupitel'stva v KoSiciach predkladame
odpovede na interpelacie a dopyty prednesené na XX. zasadnuti MZ v Kosiciach dna 16.04.2018.

Odpovede na interpelacie

92/18 poslanec Marian Gaj

Interpelacia v zneni: Interpelujem pana némestnika primatora mesta KoSice, aby
do najblizsiecho zastupitel'stva MZ KoSice zabezpecil vypracovanie ekonomickej analyzy podla
priloZenej predlohy, tabul’ky k prerusenému bodu rokovania “Usporiadania vztahov medzi mestom
Kosice a spolo¢nostou EEI s.r.0. pri prevadzkovani parkovacich miest v rezidentskych lokalitach.”

Ide o ekonomickt vypovednu informaciu parkovacej politiky za obdobie 10 rokov.
Odovodnenie: nebolo dolozené
- vyjadrenie Komisie dopravy a vystavby
- informacie zo znaleckého posudku nie je moznost’ analyzovat'.

Odpoved
Tabul’ka o vyvoji parkovacej politiky v meste KoSice ma vypovedat’ o prijmoch a vydavkoch

Z parkovného, resp. vynosoch a nékladoch za obdobie rokov 2008 — 2018. Pozadované informacie
predstavuju:

1. Mesto KoSice - prijmy a vydavky v cleneni za centrdlnu mestskii zénu (CMZ) vratane
parkovacieho domu a rezidentské lokality 1-10 (RL 1-10), pocet parkovacich automatov, pocet
parkovacich miest,

2. EEl, s.r.o. - vynosy (z parkovného a parkovacich kariet) a ndklady (prevadzkové a investicné)
spolo¢nosti v ¢leneni za CMZ a RL 1-10, pocet parkovacich automatov, pocet kariet, pocet
parkovacich miest,

3. Mestska policia — prijmy z pokut v ¢leneni za CMZ a RL 1-10, pocet priestupkov a napomenuti,
4. Parkovisko Merkur — vynosy (z parkovného a parkovacich kariet) a ndklady (prevadzkoveé
a investi¢né), pocet kariet a pocet parkovacich miest.

Z dostupnych informacii bolo mozné za mesto KoSice vyplnit' cast’ tabulky tykajicej
sa prijmov a vydavkov mesta a mestskej policie. Informéaciami o celkovych vynosoch a ndkladoch
spolo¢nosti EEI v ¢leneni za CMZ, RL 1-10 a samostatne za parkovisko Merkar mesto KoSice
nedisponuje a spolo¢nost’ EEL s.r.o0. nesuhlasi s ich zverejnenim.

V prilohe bola poslancovi zaslana vyplnena ¢ast’ tabul’ky za mesto KoSice.

93/18 poslanec Marian Gaj

Interpelacia v zneni: Mame novu trat’ hore Terasou. Vel'mi peknd. Poprosim vés, ten maly
nezmyselny trojuholnik, ktory je pri odboc¢ovani na I'avo. No, aka to ulica? Ideme hore od amfiku,
hore Terasou a ten trojuholnik s obrubnikom, dennodenne je tam nejaka kolizia dut, jeden motorkar
sa tam skoro uz zabil. Je to tak neStastne urobené. Dennodenne okolo prechadzam. Je neviditel'ny,
nezmyselny, nebezpec¢ny. Viem, ze zrejme to bolo v rdmci projektu, ano, ale ten, kto ho tam
nakreslil, vtedy asi mal nejaky tazky den.

Odpoved’:
V krizovatke Trieda SNP — Popradska sa upravilo pripojenie vedlajsej komunikacie

Popradské na Tr. SNP tak, aby sa zlepSili rozhl'adové pomery v krizovatke a zvysSila bezpecnost’
1



a plynulost’ dopravy v tejto krizovatke, s dorazom na plynulost’ prejazdu elektri¢iek krizovatkou.
Povodné Sikmé napojenie vedlajSej komunikacie Popradskd na hlavnu komunikaciu Tr. SNP
pod uhlom 38° sa nakolmilo pod uhlom 60°. Tym sa zvysi bezpecnost’ dopravy v krizovatke,
s dérazom na plynuly prejazd elektri¢iek krizovatkou, nakol’ko sa skrati pévodna plocha prejazdu
motorovych vozidiel z ulice Popradskej cez kol'ajisko z povodnych 18 m na upravenych 12 m,
pri zriadeni pripajacicho pruhu v dizke 65 m pre moznost minimalizacie pojazdu motorovych
vozidiel po elektrickovom telese. V opa¢nom smere od Festivalového namestia sa vytvoril
samostatny odbocovaci pruh vpravo 65 m.

V krizovatke sa posunul priechod pre chodcov cez vetvu Popradska a doplnil priechod
pre cyklistov.

Krizovatka Tr. SNP - Popradskd sa stavebnymi upravami upravila tak, aby spinala
poziadavky STN 73 6102 s dérazom na bezpec¢nost’ a plynulost’ vSetkych druhov dopravy vratane
pesich.

(Poslancovi na interpelacie pisomne odpovedal namestnik primatora mesta KoSice.)

94/18 poslanec Jaroslav Hlinka

Interpelacia v zneni: Na zaklade opakovanych podnetov Skolskej rady ZS Staniéna, je nutné
rieSit’ bezpecny prejazd / vjazd rodiCov s detmi, ktori ich dovadzaji motorovymi vozidlami
na vyucovanie a po vyucovani na ZS Stani¢nt, v smere od Jantarovej ul. alebo inde z okolia skoly.

Odpoved
Na urade MC Kosice — Juh sa uskutocnili za pritomnosti zastupcov MMK (referat nakladania

s majetkom, referdt dopravy, oddelenie Skolstva) a riaditel’ky Skoly 2 pracovné rokovania.
Na pracovnych rokovaniach sa preberala moznost rieSenia statickej dopravy, ktor navrhovala
Skolsk4 rada ZS Staniénd. Tato alternativa zasahuje do parkoviska, ktoré je vo vlastnictve FO,
0 ¢om je MC informovana. Zarovef pri tomto rieSeni by bol nutny zasah aj do verejnej zelene.
Nakol’ko vlastnik parkoviska nesuhlasi s jeho vyuZitim pre rodicov ziakov, navrhovani alternativu
nie je mozné realizovat’.

Jednou z moznosti je aj to, ze v blizkom okoli sa nachadza dostatok odstavnych miest (napr.
na ulici Mudronova), kde rodi¢ia mézu odstavit’ svoje vozidlo a odprevadit’ svoje deti do Skoly,
nemusia zachadzat’ do Skoly, resp. do Uplnej blizkosti Skoly. V pripade vjazdu vozidiel rodi¢ov
priamo do aredlu Skoly (moZny vjazd z ulice Jantarova a vyjazd na ulicu Stani¢na) je potrebné
prisposobit’ samotny areal Skoly.

Zastupcovia MC, MMK a riaditel’ka ZS uskuto¢nili aj miestnu obhliadku, na zaklade ktorej
boli navrhnuté dva dopravné vjazdy do ZS a to:

- vjazd do arealu ZS z Jantarovej ulice cez slepu ulicu Stani¢na,
- vjazd do aredlu ZS z Jantarovej ulice cez velkii zatvorenu branu zakladnej $koly.

95/18 poslanec Jaroslav Hlinka

Interpelacia v zneni: Obc¢ania Ziadaju zriadit’ chodnik pre chodcov na Dunajskej ulici medzi
Moldavskou a Lomonosovou ulicou.

Odpoved’:
Na zaklade rokovani s vlastnikom pozemkov, na ktorych by mal byt’ chodnik postaveny (SPP,

a.s. navrhlo viacero alternativ, Utvar hlavného architekta preferuje jednu z nich) bola prijata
alternativa, kde dojde k posunu oplotenia do vnutra arealu SPP, a.s. a zachovaniu existujlcej
posuvne] brany a na vzniknutom priestranstve bude mozné chodnik navrhnut a nasledne
zrealizovat’.
Vzhladom k tomu, Ze chodnik ma byt postaveny na stikromnom pozemku, ktory je
vo vlastnictve SPP a.s., referat dopravy MMK postupil celi zaleZitost na Oddelenie pravne
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a majetkové MMK, ktoré vstipilo s touto spolocnostou do jednania, aby naSli mozné rieSenie
majetkového vysporiadania dotknutych parciel. V sucasnej dobe prebiehaji rokovania. Po dorieSeni
vlastnickeho prava s SPP, a.s. mesto KoSice pristipi k spracovaniu projektovej dokumentacie
a nasledne zrealizuje povolenie stavby a samotnu realizéciu.

96/18 poslanec Jaroslav Hlinka

Interpelacia v zneni: Neustale dochadza k zivelnému nérastu a aj vzniku d’alSich nelegalnych
osad marginalizovanymi osobami v lokalitach, okrem inych pri Malej Zelezni¢nej stanici KoSice —
Predmestie, i na Jantarovej ulici. Ako mesto bude v tychto zaleZitostiach d’alej postupovat’?

Odpoved’:
Referat socidlnych veci MMK v nelegalnych lokalitach, vratane lokalit na Gizemi mestskej

asti Kosice Juh vykonava v spolupraci s UPSVaR Kosice pravidelné monitoringy zamerané
predovsetkym na tUroven starostlivosti o deti a vedenie domdcnosti. V ramci monitoringov
zabezpecuju terénni pracovnici pre obyvatel'ov spominanych lokalit aj zakladné socidlne a bytové
poradenstvo.

Opréavnenia, ktorymi podla zdkona mestskd policia disponuje, jej neumoziluju zabranit’
vzniku a rozsirovaniu osad. Mestska policia je opravnena v tychto osadach zasiahnut’ iba vtedy, ak
tam dochadza k pachaniu trestnych c¢inov, priestupkov, pripadne k inému rusSeniu verejného
poriadku. Problematika tykajuca sa legalnosti obydli nachadzajtcich sa v tychto osadach uz nepatri
do kompetencie mestskej policie.

(Poslancovi na interpelacie pisomne odpovedal namestnik primatora mesta KoSice.)

97/18 poslanec Milos IThnat

Interpelacia v zneni: Aky realny problém existuje pri potrebnej rekonstrukcii priestoru
podchodu na Juznej triede pri katastri nehnutelnosti? Priestor je nad’alej zaplaveny vodou.

Odpoved
Predmetny podchod nie je majetkom mesta KoSice a nepatri ani vlastnikovi komunikacie nad

tymto podchodom.

Vlastnikom je spol. VSS, ktord je v likvidacii a z uveden¢ho dévodu vzhl'adom na tato
skuto¢nost’ a stav podchodu, ktory moze mat’ vplyv 1 na statiku komunikacie a elektrickovej trate
sa mesto KoSice a NDS a.s. dohodli, Ze spolo¢ne zrealizujii nevyhnutné opravy na odstranenie tohto
stavu.

Za tymto ucelom NDS a.s. a Mesto KoSice uzatvorili diia 15.12.2015 zmluvu 0 spoluprici,
Vv ktorej sa obe strany dohodli na podmienkach realizacie rekonStrukcie precerpavacej stanice
a cesty 1/68 — podchodu.

Doteraz vSak 1 napriek viacerym urgencidm k redlnym pracam (okrem spracovania
projektovej dokumentacie a rozpoctu) zo strany NDS a.s. ako buduceho stavebnika nedoslo (mesto
Kosice sa zaviazalo na spolufinancovanie tejto stavby 20% opravnenych nakladov).

Na zéklade vysSie uvedeného mesto opét’ vyzve NDS a.s. o poskytnutie informacie, aké kroky
a v akych terminoch bude v tejto veci realizovat’ v roku 2018.

98/18 poslanec Milos Thnat

Interpelacia v zneni: Kedy mozu obyvatelia sidl. Tahanovce o¢akavat’ zagiatok renovacie &asti
cesty na Americkej triede? V akej finan¢nej hodnote je planovana realizacia cesty? Aka dlzka
polozenia asfaltového koberca je planovana?



Odpoved’:
Predpokladany termin realizacie vymeny asfaltového krytu je v mesiaci jun 2018.

Odhadovany rozsah je 7 000 m2. Celkové naklady 295 300,- Eur.

99/18 poslanec Milo§ Thnat

Interpelacia v zneni: Kedy modzeme ocCakavat’ realizdciu renovacie chodnika pod Shell
S vyustenim na Magnezitarsku ulicu.

Odpoved
Predpokladany termin realizacie prac bol naplanovany v mesiaci méj 2018.

100/18 poslanec Milos$ IThnat

Interpelacia v zneni: Aké realne kroky vykona mesto Kogice v suéinnosti s MC Kogice — Sidl.
Tahanovce a obcou Tahanovce v problematike premnozenej diviacej zveri? Zvierata sa v priebehu
dia prechadzaji po komunikéciach v intravilane sidliska Tahanovce a tie m6Zzu ohrozovat l'udi.

Odpoved
Vykon prava polovnictva v tejto lokalite je prenajaty Polovnickemu zdruzeniu Lovena

Kosicka Nova Ves, ktoré je opravnené a povinné uvedeny problém aj v sucinnosti s Mestskou
astou Sidlisko Tahanovce a Mestskou policiou riesit. Pre rieSenie tejto problematiky je preto
potrebné obratit’ sa na uvedené pol'ovnicke zdruzenie.

Pozemky okolo cerpacej stanice Shell nie st v sprave Mestskych lesov KoSice a.s..
Je potrebné oslovit’ vlastnikov pozemkov z tirovne obce, aby v zmysle platnej legislativy udrziavali
svoje pozemky Vtakom stave, aby sa predchadzalo vyskytu a Sireniu burin na neobrabanych
pozemkoch.

101/18 poslanec Milo$ Thnat

Interpelacia v zneni: Ziadam o opravu schodiska v urovni Idanska 25, o o Ziadaju obyvatelia
Idanskej ulice (bude aj verejna poZiadavka.)

Odpoved
Mesto Kosice zaradilo opravu schodiska na Idanskej ulici pri bytovom dome €. 25 do planu

oprav na mesiac jul 2018.

102/18 poslanec Milo$ Thnat

Interpelécia v zneni: RieSenie parkovania v urovni Idanska, oprava chodnika v irovni MS
Kezmarska a Safarikova.

Odpoved’:
Mesto Kosice po ukonceni stavby MET opétovne spristupni pozdlzne parkovanie na vrchnej

komunikécii Idanskej ulice. V sucasnosti Mesto KoSice neplanuje vybudovat nové parkovacie
plochy v danej lokalite.

103/18 poslanec Milo$ Thnat

Interpelacia v zneni: Oprava cesty — Humenska ulica smer posta 11 v urovni parkoviska.



Odpoved’:
Oprava vytlkov pri parkovisku za Obchodnym domom Fresh bola naplanovana v rdmci oprav

vytlkov na Humenskej ulici v mesiaci maj 2018.

(Poslancovi na interpelacie pisomne odpovedal namestnik primatora mesta KoSice.)

104/18 poslanec Jaroslav Pola¢ek

Interpelacia zneni: Ziadam o aktualizovani informaciu o stave rieSenia — chodnika
a kruhového objazdu na Kostolianskej ceste.

Odpoved:
Prestavbu krizovatky Kostolianska cesta - Narodna trieda — Podhradova na kruhovu

krizovatku riesi projektova dokumentacia na uzemné rozhodnutie vypracovana spol. ENTO spol.
sr. o., Kosice; jul 2006. V roku 2016, z dovodu vyhotovenia/aktualizacie geometrického planu
na majetko-pravne vysporiadanie pozemkov, bolo zaktualizované geodetické zameranie Uzemia
stavby a boli upravené velkosti polomerov na vstupoch do krizovatky s posunutim tGpravy chodnika
v krizovatke. Pre zabezpecCenie technickej a stavebnej pripravy stavby (vratane majetko-pravneho
vysporiadania/vyvlastnenia pozemkov, ktoré riesi referat nakladania s majetkom MMK) je potrebna
aktualizacia a dopracovanie projektovej dokumentacie o nalezitosti v zmysle stavebného zakona,
platnych technickych noriem a predpisov. Z tohto dévodu referat dopravy MMK poziadal
v 02/2018 o vyjadrenie k existencii inzinierskych sieti vlastnikov a spravcov rozvodov a zariadeni
inzinierskych sieti, ktoré mu boli dorucené v 03-04/2018, a v 04/2018 objednal u spracovatel'a
geodetickej dokumentacie zameranie ich priebehu po vytyCeni s naslednym zakreslenim
do geodetickej dokumentacie. Vyzvy na vytycenie podzemnych inZinierskych sieti a zariadeni boli
zaslané vSetkym vlastnikom/spravcom, ktorych inzinierske siete sa nachadzaji v zdujmovom tuzemi
stavby — inzinierske siete si postupne vytyCované a geodeticky zameriavané. Geodeticka
dokumentacia, doplnena o prvky inzinierskych sieti po ich vytyceni a zamerani v teréne, bude
podkladom na aktualizaciu a dopracovanie projektovej dokumentacie stavby na ti¢ely povolovacich
konani prislusnych stavebnych uradov, dotknutych organov $tatnej spravy a realizaciu stavby.
Majetkovopravne vysporiadanie pozemkov tykajicich sa stavby ,,RozSirenie krizovatky
Kostolianska — Narodna trieda — Vodarenska — Pod Hradovou® je nasledovné :
- pozemky registra C KN parc. €. 6994/21, 8216/2, 8221/2, 8283/5, 8281/4 spolu s vymerou 493 m?
LV ¢. 12039 — 5 podielovych spoluvlastnicok, z ktorych jedna spoluvlastnicka zomrela (¢aka sa
na dedi¢ské konanie), so Styrmi podielovymi spoluvlastni¢kami boli uzatvorené kipne zmluvy,
V sucasnosti je pripraveny navrh na vklad do katastra nehnutelnosti,
- pozemky registra C KN parc. ¢. 6994/20, 8216/3, 8283/14 spolu s vymerou 148 m? LV ¢. 12297 —
6 podielovych spoluvlastnikov — s navrhovanou cenou nesthlasia, zaroveii navrhuji dohodu
0 urovnani vSetkych vzajomnych prav, povinnosti a narokov, ktoré su sporné a tykaji sa pozemkov
uvedenych v prilohe vyjadrenia (17 pozemnokniznych vloziek obsahujtcich cca 200 parciel mimo
dotknutého uzemia krizovatky), mesto KoSice pristipi k vyvlastneniu pozemkov po aktualizacii
novej projektovej dokumentécie zo strany referatu dopravy,
- pozemky C KN parc. ¢. 8362/11 s vymerou 10 m*> LV €. 7 — SR-Slovensky vodohospodarsky
podnik, $.p. Na vyZiadanie SVP, §.p. bola zatial' zasland cast’ projektovej dokumentécia stavby
krizovatky k definitivnemu vyjadreniu a k vydaniu rozhodnutia prisluSnym uradom Zzivotného
prostredia, Ze pozemok nie je vodnym tokom,
- pozemky C KN parc. ¢ 8229/1, 8229/2, 8229/3, 8283/15, 8283/16, 8283/17 spolu
s vymerou 671 m?> LV ¢. 15019 - Knazsky seminar sv. Karola Bartolomejského sthlasi
s majetkovopravnym vysporiadanim, v sicasnosti predavajuci zabezpecuje udelenie schvalovace;j
dolozky ku kupnej zmluve v zmysle internej smernice Arcibiskupského uradu Kosice.



105/18 poslanec Jaroslav Polacek

Interpelacia zneni: Ziadam o informéciu, ¢i je mozné umiestnit’ svetelny bod na chodnik
zo zastavky MHD na Starej spiSskej ceste (zastdvka s ndzvom Krupinskd), ktory je prechodovym
a smeruje k bytovym domom na Krupinskej ulici.

Odpoved
Nakol’ko sa uvedeny chodnik (v smere od zastavky MHD na Starej spisskej ceste k bytovym

domom na ulici Krupinska) nachaddza v ochrannom pasme VN vzduSného vedenia a z Casti priamo
pod vedenim, je tam v zmysle Zakona o energetike ¢. 251/2012 Z. z., zakézané zriad'ovat’ stavby,
konstrukcie, skladky atd’..

Zriadovat stavby v ochrannom pasme elektroenergetického zariadenia mozno iba
po predchadzajucom suhlase prevadzkovatela sustavy. Stuhlas prevadzkovatel’a sustavy na zriadenie
stavby v ochrannom péasme elektroenergetického zariadenia je dokladom pre uzemné konanie
a stavebné konanie.

Zriadit' uvedené osvetlenie bude teda mozné po ziskani suhlasu prevadzkovatel'a ststavy,
zabezpeceni projektove] dokumentacie, stavebného povolenia resp. ohlasenia a zabezpeceni
finan¢nych prostriedkov.

V stcasnosti mad mesto KoSice mnozstvo obdobnych poziadaviek, ktoré st zaradené
v navrhoch programovych rozpo¢tov na roky 2018 - 2020, ktoré nie su kryté financnymi
prostriedkami.

106/18 poslanec Jaroslav Pola¢ek

Interpelacia zneni: Prosim o predloZenie Financnej bilancie zisky/straty k 01.07.2022
V pripade:
a) ak cely systém parkovania (CMZ, z6ény 1-10) od spolo¢nosti EEI s.r.o. preberie mesto KoSice
od 01.07.2018.
b) ak cely systém parkovania (CMZ, zény 1-10) od spolocnosti EEI s.r.o. preberie mesto KoSice
od 31.12.2018.
c) ak systém parkovania od spolocnosti EEI s.r.o. v zdénach 1-10 preberie mesto KoSice
od 01.07.2018 a CMZ prenecha spolo¢nosti EEI s.r.o. v zmysle zmluvy do 01.07.2022,
d) ak systém parkovania od spolo¢nosti EEI s.r.o. v zonach 1-10 preberie mesto KoSice
od 31.12.2018 a CMZ prenecha spolo¢nosti EEI s.r.0. v zmysle zmluvy do 01.07.2022,
e) ak cely systém parkovania (CMZ, zény 1-10) mesto KoSice ukonéi v zmysle zmluvy
k 01.07.2022,
f) analyzu dopadov, ak by Mesto KoSice pristupilo k zmene cien parkovného jej znizenim o 50%
v rezidentskych zonach 1-10,
g) analyzu dopadov, ak by Mesto KoSice pristupilo k zmene cien parkovného jej znizenim o 30% v
CMZ.

Odpoved’:
Na vypocet predpokladanej financnej bilancie zisky/straty k poZadovanym terminom

odovzdania prevadzky parkovacieho systému spolocnostou EEI, s.r.o. mestu KoSice vplyvaja
nasledovné ekonomické a pravne faktory:

- Platnost’ ndjomnej zmluvy do 31. 7. 2022, v pripade predcasného ukoncenia centralnej mestske;j
zony (CMZ) je nevyhnutnd dohoda, pricom neznamou veli¢inou je hodnota kontraktu (uslého
zisku), resp. v pripade jednostranného ukoncenia zmluvy zo strany mesta hroziaci sudny spor.

- Kapna cena technického zhodnotenie ku diiu prevzatia vo vyske danovej zostatkovej hodnoty
v zmysle ndjomnej zmluvy. Predpokladand hodnota technického zhodnotenia k pozadovanym
terminom prevzatia by bola nasledovna:



a)k 1.7.2018 vo vyske 1 950 tis. € (CMZ + rezidentské lokality 1-10)
b) k 31. 12. 2018 vo vyske 1 740 tis. € (CMZ + rezidentské lokality 1-10)
c)k 1.7.2018 vo vyske 1 110 tis. € (rezidentské lokality 1-10)

d) k 31. 12. 2018 vo vyske 1031 tis. € (rezidentské lokality 1-10)

e)k 1.7.2022 vo vyske 1 160 tis. € (CMZ + rezidentské lokality 1-10).

- Budutce prijmy v predpokladanej vyske, pricom relevantne stanovit’ ich vysku moze mesto iba
za rezidentské lokality (RL) 1-10, ked’ze EEI odvadza mestu ro¢ne 50 % z trzieb. Za rok 2017 boli
prijmy mesta z RL 1-10 vo vyske 225 tis. €, pricom je predpoklad ich zvySenia na 250 tis. € rocne.
Celkové ro¢né trzby z RL 1-10 by tak mohli dosiahnut’ cca 500 tis. €. Stanovit predpokladanu
vysku prijmov za CMZ je problematickejSie, nakol’ko spolo¢nost’ EEI uhradza mestu najomné
za CMZ vo vyske pausalu 324 tis. € bez DPH a BPMK, s.r.0. 192 tis. € bez DPH a mesto nema
informacie o dosahovanych ro¢nych trzbach spolo¢nosti EEI, s.r.o. v CMZ. Vychadzajic z obdobia
roka 2011, kedy bola vyberom parkovného poverena mestska organizacia BPMK, s.r.o.
a dosiahnuté trzby boli vo vyske 1 125 tis. €, v sti¢asnosti odhadujeme trzby spoloc¢nosti EEI, s.r.o.
vo vyske cca 1 300 — 1 400 tis. €. Celkové ro¢né odhadované trzby za RL 1-10 a CMZ by tak mohli
predstavovat’ sumu cca 1 800 — 1 900 tis. €.

- Budtce vydavky v predpokladanej vyske, ktoré sii podmienené viacerymi faktormi — poctom
zamestnancov (mzdové naklady), prevadzkovymi ndkladmi bezprostredne suvisiacimi s parkovacim
systémom (servis a udrzba parkovacich automatov, servisné poplatky, materidlové néklady, poistné
a pod.) a letna Cistota, zimna udrzba a udrzba parkovacich miest.

Vychadzajiuc z roka 2011, v ktorom mestska organizacia BPMK, s.r.0. vykazovala naklady
(bez nagjmu odvedeného mestu) 400 tis. € za CMZ, v sucasnosti odhadujeme ro¢né vydavky
na CMZ a RL 1-10 na sumu cca 600 tis. €.

Na zaklade vysSSie uvedenych skutocnosti nie je mozné s urcitostou stanovit vySku
oCakavanych ziskov s ohl'adom na navrhované terminy odovzdania prevadzky parkovacieho
systému spolo¢nostiou EEIL s.r.o mestu Kosice.

Keby sme vychadzali z vyssie uvedenych hodnét, pricom prijmy za CMZ a celkové vydavky
za prevadzku parkovacieho systému su stanovené len odhadom a nemuseli by zodpovedat
skuto¢nosti, pri zohladneni buducich prijmov, vydavkov, odpocitani kipnej ceny technického
zhodnotenia a hodnoty kontraktu (za RL 1-10 v zmysle znaleckého posudku), javia sa ako priblizne
porovnateI'né varianty c), d) a e).

Ekonomicky najvyhodnejS§imi moZnostami by boli varianty a), resp. b), ale z pravneho
hladiska najrizikovej$imi, nakolko nezohladiuju hodnotu kontraktu, resp. riziko sidneho sporu
S pripadnymi zna¢nymi finanénymi dopadmi na mesto KoSice v pripade netispechu.

Ak by mesto pristupilo k zmene cien parkovného znizenim o 50 % v RL 1-10, predstavovalo
by to zniZenie prijmov mesta o cca 125 tis. € rocne. Vychddzame pri tom z predpokladanych
ro¢nych trzieb spolo¢nosti EEI, s.r.o. vo vyske cca 500 tis. €. Ich znizenim o 50 % by doslo
k poklesu trzieb na 250 tis. €, z ¢oho 50 % pre mesto KoSice by predstavovalo 125 tis. €.

Ak by mesto pristupilo k zmene cien parkovného znizenim o 30 % v CMZ, na mesto by to
nemalo dopad, nakol'ko spolo¢nost’ EEI, s.r.o. ma v stcasne platnej ndjjomnej zmluve stanovenu
ro¢nd vysku ndjmu pausalne vo vyske 324 tis. € bez DPH.

PauSalnym zniZenim parkovného (najmé €o sa tyka beznych parkovacich listkov) sa vSak
nepochybne zvySuje dopyt po parkovani, ¢o v konetnom dosledku modze viest k eSte
vyznamnejSiemu ,,zahlteniu* parkovacich miest (najmi v CMZ), ¢im sa pocas dennych hodin dost’
stazi parkovanie pre rezidentov a taktiez pre kratkodobych néavstevnikov. Preto je vo vSeobecnosti
potrebné pri zmene cien parkovného zohladnovat’ aj vplyv tejto zmeny na samotnu reguldciu
statickej dopravy.

(Poslancovi na interpelacie pisomne odpovedal namestnik primatora mesta Kosice.)
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107/18 poslankyna Lubica Blaskovi¢ova

Interpelacia zneni: NerieSenie zufalej situdcie! — obyvatelia Starej Bastovej st obt'azovani
asocialmi narkomanmi, ktori chodia za p. Nagyom — Stara bastova 7. Obchoduje s metadonom —
fetaci si prisvojili detské ihrisko, deti rodi¢ia nepustaju na ulicu! Fetdci st vulgarni, hlucni,
znedistuju okolie. Napriek videokamere, ktora to uréite vidi — roky! sa situdcia neriesi. Ziadame
hliadky Mestskej policie — zasiahnut’ a fetakov vykazovat’. Je bezné, Ze 0 23 — 24,00 matky s det'mi
v koc¢ikoch zvonia na brane a vykrikuju — kde je policia a socialka?

Odpoved:
Mestska policia o tomto probléme vie. Hliadky mestskej policie uvedenu lokalitu pravidelne

monitoruji a v pripade, ak tam spozoruju neprisposobivé osoby, ktoré svojim spravanim obt'azuju
obCanov, vykazu ich z dan¢ho miesta. Tieto osoby sa vSak opédtovne vracaju spit’. Pri rieSeni tohto
problému by preto mestska policia privitala intenzivnej$iu spolupracu obcanov s policiou, ktora
by spocivala v tom, Ze obcania by bezodkladne telefonicky informovali mestskii alebo Statnu
policiu o akomkol'vek podozrivom diani v danej lokalite. Na miesto by tak mohla byt
V ¢o najkratSom moznom cCase vysland policajna hliadka, ktora by situaciu preverila a v pripade
potreby zjednala napravu.

Na zaklade informaécii, ktoré poskytla pani poslankyiia, mestskéd policia zabezpe¢i zvySeny
vykon sluzby v uvedenej lokalite. O diani v tejto lokalite bude informovany aj Policajny zbor
Slovenskej republiky.

108/18 poslankyna Lubica Blaskovi¢ova

Interpelacia zneni: Necistenie okrajov ciest v CMZ — Podtatranského, Stara Bastova — Kto?
EEI nevlastni vysava¢, Kosit nezbiera listie z jesene - z parkovisk, posypovy material je stale
na vozovke. Obrovska prasnost’, neustala $pina, nie su vizitkou pre turistov a navstevnikov Rodosta.

Odpoved
Mesto KoSice ma v sprave a udrzbe v CMZ iba komunikécie, na ktorych prebehlo strojné

zametanie v priebehu 17. kalendarneho tyzdna.

Parkovacie plochy ma v sprave spolocnost’ EEI, ktora sa ma starat’ aj o ich ¢istotu, ¢i uz sa
jedna o posyp, alebo napadané listie. Referat dopravy MMK vyzve spolo€nost’ EEI, aby dodrZiavali
zmluvné podmienky a udrziavali poriadok na im zverenych plochach.

(Poslankyni na interpelacie pisomne odpovedal namestnik primatora mesta Kosice.)

109/18 poslanec Miroslav Spak

Interpelacia v zneni: Je mestskd obchodna spolo¢nost TEHO, s.r.o. v sulade s platnou
legislativou o energetike povaZované za "neStatneho vyrobcu a dodéavatel’a tepla"?

Ak je legdlnym vyrobcom tepla a dodavatelom tepla na zdklade udeleného povolenie
vydaného URSO-m, tak preCo o maximélnu vySku ceny vyrobeného tepla v kotolniach na tizemi
mesta Kosice, nema URSO-m vydané povolenie a samostatné cenové rozhodnutie?

TEHO, s.r.o nikdy a to ani v minulosti nepoziadala o stanovenie cien za vyrobu tepla
Vv plynovych kotolniach, kde TEKO nema svoje rozvody a obCania platia za teplo ceny vo vyske
TEKO a.s. na ktoré si da prirazku za svoje vietky ostatné naklady a Urad pre regulaciu to schvali.
St v tom aj naklady na prevadzkovanie kupalisk? Ak ano, ktorych.

Nedochadza tak k diskriminacii skupiny obyvatel'ov mesta Zijucich v MC Kogice-Sever, ktori
sil zo zédkona povinny ostat’ napojeny na centralne vykurovanie z tychto plynovych kotolni, ktoré
su uz davno odpisané?

Preco TEHO, s.r.o, sa vo vysSie uvedenom pripade ucelovo skryva za tzemnu reguléciu
a pouziva pri fakturacii ceny za teplo vo vyske z cenového vymeru do lokalit napojenych
na vlastné kotolne, ako keby dodévalo teplo vyrobené a nakipené v TEKO cez vymeniky?
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Odpoved’:
Podnikat’ v energetike mozno len na zaklade povolenia na podnikanie alebo potvrdenia

0 splneni oznamovacej povinnosti.

Povolenie na podnikanie a potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti vydava Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi pravnickym osobam a fyzickym osobam na zaklade zakona
¢.251/2012 Z. z. o energetike po splneni zdkonom ustanovenych podmienok a nadvédzne podla
§ 5 ods.1) Zakona €.657/2004 Z. z. o tepelnej energetike podnikat’ v tepelnej energetike je mozné
len na zdklade povolenia a v sulade s povolenim.

TEPELNE HOSPODARSTVO spoloénost’ s ruéenim obmedzenym Kogice (d’alej TEHO)
je od roku 1993 obchodnou spoloénostou, ktorej zriadovatel'om a jedinym spolo¢nikom je Mesto
Kosice.

TEHO podnika podl'a §1 ods. 2) Zakona ¢.657/2004 Z. z. o tepelnej energetike na zaklade
Povolenia URSO ¢&.2006T 0208 v predmete podnikania: vyroba tepla, rozvod tepla. Pravoplatné
povolenie Specifikuje aj rozsah a miesto podnikania v tepelnej energetike a je vydané pre pravnicku
osobu. Povolenia pre vSetky podnikajuce subjekty v odvetvi teplarenstvo su zverejnené na webovej
stranke URSO.

Zmeny v povoleni st zo strany TEHO priebezne aktualizované a jeho posledna schvalena
aktualizacia - 17. zmena, je z marca 2018.

Cena tepla je regulovand osobitnymi zdkonmi, Co znamenad, Ze si ju vyrobca nemoze stanovit
sam. Maximalne ceny tepla stanovuje od 1.1.2003 Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (URSO)
pre drzitel'ov povoleni pre tento a in¢ druhy ¢innosti.

Cenovymi rozhodnutiami v tepelnej energetike trad schvaluje alebo urcuje regulovanym
subjektom, ktoré vykonavaji regulovanu ¢innost’ v tepelnej energetike na zaklade a v rozsahu
povolenia na podnikanie, cenu za vyrobu a dodavku tepla alebo za vyrobu, distribuciu a dodavku
tepla alebo za distribticiu a dodavku tepla.

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi ako organ prisluiny na konanie podl'a § 9 ods. 1 pism.)
prvého bodu a § 9 ods. 1 pism. ¢) prvého bodu v spojeni s § 5 ods. 6 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z.
z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni zakona ¢. 164/2017 Z. z. schvaluje maximalnu cenu
za vyrobu, distribliciu a dodavku tepla.

Vyhlaska URSO ¢&.248/2016, ktorou sa ustanovuje cenové regulacia v tepelnej energetike
hovori v §7, cit.. :

Podklady navrhu ceny a sposob predkladania navrhu ceny

(1) Navrh ceny tepla a s nim stvisiacich regulovanych ¢innosti (d’alej len ,,navrh ceny*)
sa predklada v rozsahu prilohy €. 6 ako spolo¢né cena tepla na vSetky odberné miesta v ramci obce
alebo jej Casti. Ak dodavku tepla zabezpeluje regulovany subjekt vo viac ako jednej obci
vo vSetkych vysSich uzemnych celkoch, mozno predlozit’ navrh spolocnej ceny tepla pre vyssi
uzemny celok.

Spolo¢nost’ TEHO podava navrh ceny tepla v kontexte s uvedenou legislativou ako spolo¢nu
cenu tepla pre vSetky odberné miesta v ramci obce.

Legislativa podla usmernenia URSO umoziiuje regulovanému subjektu, Ze tento nemusi
predlozit’ spolo¢nt cenu tepla v rdmci obce, ak je obec (mesto) legislativne tvorena mestskymi
Castami, ktoré maji svoje volbami zvolené zastupitel'stvo a starostu mestskej Casti. V tomto
pripade moze predlozit’ navrh spolocnej ceny za kazdi mestskl Cast’ samostatne. Toto ustanovenie
je aplikovatel'né len na izemi Bratislavy a Kosic, ktoré maji v zmysle zdkona ustanovené mestskeé
Casti. V pripade, ak sa jedna len o miestny ndzov casti mesta bez legislativnej Upravy, tak to nie je
mestska Cast’ a regulovany subjekt je povinny predlozit’ navrh ceny tepla ako spolo¢nt cenu za celé
mesto. Co je aj tento konkrétny pripad, na ktory poslanec poukazuje prostrednictvom interpelacie.

Len na vysvetlenie: TEHO obhospodaruje 13 plynovych kotolni na tzemi viacerych
mestskych Casti, naklady plynovych kotolni st stucastou cenotvorby pre centrdlne zdsobovanie
celého mesta, a nemaju samostatne schvalovan cenu. Takyto udaj by bol skresl'ujuci pri sposobe
vypoctu ceny, nakol'’ko néklady na prevadzku jednotlivych plynovych kotolni vo fixnej zlozke nie
je mozné jednoznacné vycislit’ a jednotlivo stanovend cena nema oporu ani v zdkonnej norme.
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Maximalnu vysku celkovych ekonomicky opravnenych fixnych nakladov ustanovuje § 4 ods.
10 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., ktoré¢ sa mdézu medzirocne zvysit' len v presne vymedzenych
pripadoch. Medzi nimi je aj investi¢ny rozvoj, ak jeho cielom je zefektivnenie vyroby tepla.

Tym je preukazatelné, ze nedochadza k diskriminécii skupiny obyvatel'ov mesta Zijucich MC
Kosice-Sever, pretoze v poslednych rokoch boli zo strany TEHO vynalozené nemalé investi¢né
prostriedky stvisiace s prevadzkou plynovych kotolni, o znamena, ze tepelnotechnické zariadenia
nie st plne odpisané. Prave cenotvorba, ktora je spolo¢na pre izemie obce umoziuje efektivne
udrziavat’ a modernizovat’ jestvujicu Struktiru vyroby a rozvodu tepla.

Mame za to, Ze cena tepla pre plynové kotolne na tizemi mestskej ¢asti by bola vyssia, ako je
suCasnd schvalend maximalna cena tepla. Vypocet samostatnych cien pre jednotlivé plynové
kotolne na izemi mesta by bolo neefektivne, neprehl'adné, ekonomicky nerentabilné¢ a narusilo
by celkovi uceleni koncepciu riadenia a planovania udrzatelnosti bezproblémovej vyroby
a dodavky tepla na uzemi mesta a bolo by v rozpore s platnou legislativou.

K otazke financovania kupalisk, podl'a platnej legislativy, vSetky naklady a vynosy spojené
s kupaliskami nesuvisia s cenou tepla a nevstupuji do schvalovanych cien od URSO
pre obyvatel'ov mesta.

V sucasnosti Tepelné hospodarstvo fakturuje svojim odberatel'om maximélnu cenu za vyrobu,
distribuciu a dodavku tepla podl'a ROZHODNUTIA ¢. 0055/2018/T zo dna 14.11.2017, ktoru urad
schvdlil na obdobie od 1. januédra 2018 do 31. decembra 2021.

V platnom cenovom rozhodnuti Urad skonstatoval, Ze vyska ekonomicky opravnenych
nakladov navrhnuta regulovanym subjektom (TEHO) je v sulade s vyhlaskou ¢&. 248/2016 Z. z.
Urad zaroveti overil aj spravnost’ vypoétu primeraného zisku, ktory mozno zahrnit’ do maximalnej
ceny za vyrobu, distribuciu a dodavku tepla pod I'a § 5 vyhlasky &. 248/2016 Z. z. Urad zistil, Ze
vypocet primerané¢ho zisku uvedeny regulovanym subjektom v navrhu ceny je spravny.

110/18 poslanec Miroslav Spak

Interpelacia v zneni: Hlavné mesto SR Bratislava ako aj Statutarne mesto Kogice &erpalo z
fondov EU z OP doprava v minulom programovacom obdobi ako aj s OPII v si¢asnom obdobi
vysoké nendvratné finan¢né prostriedky na rekonstrukciu elektri¢kovych trati.

Ak porovnavam efektivitu spdsobu verejného obstaravania medzi KoSicami a Bratislavou a to od
vyberov zhotovitel'ov na Projektové dokumentacie aZ po vyber zhotovitel'ov s ktorymi sa uzatvorili
zmluvy o dlelo, tak pridem k zaveru:

Mesto Bratislava tieto ¢innosti zabezpecilo za 0,- eur a to vo vlastnej rézii so zamestnancami
ktorych ma v OS magistratu.

Mesto KoSice tieto ¢innosti zabezpe€ilo vyluéne dodavatel'sky za 100-tisice eur a nie za pomoci
svojich zamestnancov, ktorych ma v OS magistratu, tak ako Bratislava.

Pritom naSi zamestnanci magistratu museli riesit’ a suplovat’ niektoré ¢innosti za dodavatel'ov tychto
sluzieb a to od pripravy podkladov az po zadavanie udajov do Profilov VO/O.

a) vie pan primator tito skutocnost’ vysvetlit' a obhdjit’ preco Mesto KoSice vo VaSom zastipeni
podpisovalo Zmluvy a Objednavky na ten isty charakter sluzieb ako Bratislava, ktora to dokazala
zabezpecit’ vo vlastnej réZii?

b) st nasi zamestnanci menej odborne spdsobily ako v Bratislave?

c) Pre¢o v Meste Bratislava podl'a popisu prac uvedenej v organiza¢nej Struktire:

Oddelenie verejného obstaravania

Zabezpecuje:

1. verejné obstaravanie v sulade so zékonom ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov a internymi predpismi vydanymi na useku verejného obstardvania v
posobnosti hlavného mesta tak, aby boli dodrZzané zakladné principy verejného obstaravania,
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2. realizéciu procesu verejného obstardvania v Gizkej sucinnosti s organizaénymi utvarmi magistratu,
ktoré st zodpovedné za Specifikaciu predmetu zakazky a pripravu navrhu zmluvy,

3. uzatvaranie zmluv ako vysledok postupu verejného obstaravania,

4. komunikiciu s Uradom pre verejné obstarivanie a s rozpodtovymi a prispevkovymi
organizaciami v zriad'ovatel'skej posobnosti hlavného mesta na Gseku verejného obstaravania.

V Kosiciach podla organizacnej Struktury
Referat verejného obstaravania na magistrate S0 svojimi zamestnancami:

sleduje legislativu ¢lenskych Statov Eurdpskej tinie z hl'adiska dopadu na uzemnua samospravu
mesta v svojej posobnosti a zabezpecuje jej aplikaciu v podmienkach mesta,

navrhuje potrebné legislativne zmeny vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov v svojej
pOsobnosti,

zabezpeCuje vsetky ukony a postupy suvisiace s jednotlivymi formami a etapami verejného
obstaravania v podmienkach mesta Kosice,

koordinuje verejné obstaravanie na urovni mesta Kosice,

zabezpecuje a zodpoveda za vyhlasovanie verejného obstaravania v stlade s platnou pravnou
upravou (sposob vyhlasenia, zverejnenie, vestnik verejného obstaravania),

podiela sa na priprave a spracovavani sutaznych podkladov,

zabezpecuje a vedie evidenciu o realizovanych verejnych obstaravaniach v podmienkach mesta,

vykonava povinnosti obstaravatel'a vo¢i tretim osobam,

vedie evidenciu registratirnych zaznamov a spisov referatu v informa¢nom systéme,

pripravuje podklady a materialy na rokovania primatora, namestnikov, organov mestského
zastupitel'stva a mestského zastupitel'stva,

pripravuje odpovede na interpelacie poslancov.

f) Tak Vam osobne pan povereny primator kladiem otazku preco, ak mame funkcny referat
verejného obstardavania, tak preco potom kazda hodnotnej$iu zakazka je zverena cudzim firmam nie
z nasho kraja na vyber zhotovitel'a a to na ucet mesta a jeho obcanov?

Odpoved’:
a), b), ¢) Nie je mozné porovnavat rozsah a mnoZstvo agendy v oblasti verejného

obstaravania u dvoch miest, ktoré¢ maju iné prerozdelenie kompetencii a organiza¢nt Strukturu t.j.
prerozdelenie medzi mestom a mestskymi ¢astami.

Referat verejného obstaravania MMK v ramci organiza¢nej Struktury uradu od r. 2011 ma
4 zamestnancov (vratane veduceho referatu).

Odborne sposobili pre verejné obstaravanie, ktori mali skusenosti a potrebni prax boli len
2 zamestnanci (vratane veduiceho) a na zvySnych 2 miestach sa ,,vystriedalo® 6 zamestnancov
pricom aj v sucasnosti su tieto 2 miesta obsadené ako zastupovanie pocas materskej dovolenky.
Na tychto 2 miestach sa vystriedali zamestnanci, ktori nemali odbornl1 prax ani skusenosti a trvalo
dlh§iu dobu, kym mohli realizovat' verejné obstardvanie samostatne napr. aj vysSie postupy
VO verejnom obstaravani (pricom po zauceni 2 odisli z iradu a 2 na mat. dovolenku...). Pracovnici,
ktori st odborne zdatni sa za ten ¢as musia venovat’ aj tymto zamestnancom, ktori prichadzaju
na referat. Ziskat’ pracovnika s praxou a odbornost’ou na referat verejného obstardvania s danymi
platovymi podmienkami je t'azké.
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Poznamka.: Podla informacii uvedenych na webovej stranke Hlavného mesta SR Bratislava:
bratislava.sk ma Magistrat hlavného mesta Bratislava, oddelenie verejného obstaravania, 10
zamestnancov resp. 9 zamestnancov (vratane veduceho oddelenia) + 2 na polovicny tvézok
(telefonicka informacia). Zaroven bolo zistené, ze hlavné mesto SR Bratislava nema za rok 2016
arok 2017 zverejnené na profile verejného obstaravatel'a ,,zakazky s nizkou hodnotou* a ,,zakazky
zabezpecované prostrednictvom elektronického trhoviska®, ale chybne zverejiiuju a to iba zakazky
s nizkou hodnotou na svojej webovej stranke: zverejnovanie.bratislava.sk (cez Google) — faktary —
zékazky s nizkou hodnotou. Tam st uvedené aj zédkazky — na sluzby pre verejné obstaravanie.
To znamena, ze ani hlavné mesto SR Bratislava nerealizuje verejné obstaravanie za 0 €.

Referat verejného obstaravania MMK nie je personalne vybaveny tak, aby realizoval vsetky
planované obstaravania vlastnymi kapacitami; zvlast u zékaziek, ktoré si Casovo a odborne
obzvlast’ naroéné napr. velké zékazky financované z fondov EU, zékazky s ktorymi nie st Ziadne
skusenosti (ani na Slovensku), napr. verejna sutaz na koncesiu na sluzby verejného osvetlenia bola
vyhlasend 15.03.2017 a eSte nie je ukonCena! To znamena, ze referat VO nemodze vyclenit’ jedného
odborného pracovnika pre jednu zakazku na 1 rok.

Vyhlasovanie sutazi je v priebehu roka rézne a su obdobia, ked’ sa naakumuluje potreba
pripravy a realizacie verejnych obstaravani vo vacSom pocte (pricom je nevyhnutné zabezpecit
vykonavanie aj d’alSej administrativnej agendy referatu — zverejiovanie referencii, zverejiiovanie
d’alsich informacii v zmysle zdkona v priebehu realizacie zakaziek, odsuhlasovanie kontrolnych
listov, povinna evidencia zdakaziek, zabezpefovanie niektorych zakaziek s nizkou hodnotou
transparentnym postupom — zverejnenie na web, registratra, vzdelavanie, kontroly
a interpelacie....), ¢o s danymi persondlnymi kapacitami nie je mozné uskutocnit’. Preto je niekedy
vhodnejSie zabezpecovat’ verejné obstaravanie aj externe.

f) Verejné obstaravanie bolo povodne zabezpeCované verejnym obstaravanim, kde nie je
mozné brat’ do tvahy lokalne hl'adisko. Naposledy bola vnutorna smernica zaoberajlica sa verejnym
obstaravanim upravena tak, ze zabezpecenie tychto ¢innosti je vo vynimkach (v sulade so zakonom,
kde zdkon zmierfiuje vysSie postupy pri sluzbach, kde st potrebné Specifické odborné znalosti
a skusenosti). Zakazky na verejné obstaravanie sa zadavali bud’ prieskumom trhu oslovenim
niektorych sktsenych zaujemcov, alebo sa priamo zadali tomu, o ktorom boli vedomosti, Ze ma
dostato¢né alebo najviacsie sktisenosti s podobnym predmetom zakazky (ked’ze niekedy je potrebné,
aby zabezpecil aj odborné podklady ¢o sa tyka predmetu zdkazky) a s podobnym postupom
Vo verejnom obstardvani. Takze lokdlne hladisko bolo a je pri priamom zadani druhoradé
a pri riadnom postupe ho nie je mozné brat’ do Givahy.

(Poslancovi na interpelacie pisomne odpovedal namestnik primatora mesta Kosice.)

111/18 poslankyna Lucia IPas¢ikova

Interpelacia v zneni: Chcela by som poziadat, aby mesto KoSice oslovilo Narodnu dial'ni¢nt
spolo¢nost’ a v spolupraci s iou sa zacalo zaoberat’ rekonstrukciou krizovatky Cudvikov dvor. Téato
krizovatka je najmd v dopravnej Spicke a v Case vymeny smien v ned’alekom najvacSom
zamestnavatel'ovi USSteell preplnena a pri odbo¢ovani z mesta smer Haniska, Haniska smer Saca,
LCudvikov dvor smer mesto, Cudvikov dvor smer Haniska velmi nebezpecna. V minulosti som
podala rovnaku interpelaciu, kde mi zo strany mesta prisla odpoved’, ze oslovia dotknuté institucie.
Preto sa chcem opytat’ aj na odpoved’, ktord prisla mestu.

Odpoved’:
V sucasnosti je projekéne pripravovana a majetkopravne vysporiadavana stavba rychlostnej

cesty R2 peaz R4 v useku Saca — Kosické Ol'sany. Trasa tejto liniovej stavby aj s ndvrhom
mimouroviovych krizovatiek je zapracovana v Uzemnom plane hospodarsko-sidelnej aglomeracie
Kosice (d’aley UPN HSA), ktord je zakreslend podla projektove; dokumentacie (dalej PD)
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spracovanej pre ucely vydania izemného rozhodnutia. Pre Narodnt dial'ni¢nu spolo¢nost’, a.s., PD
spracoval Dopravoprojekt a. s. Bratislava. UPN HSA mesta Kogice je zverejneny na web stranke
mesta KoSice (cesta: ob¢an, izemné planovanie, uzemny plan mesta). Na stavbu liniovej dopravnej
stavby tsek Saca — Kogické OlSany s napojenim severovychodne na dialnicu D1 (vo vystavbe)
bolo vydané tizemné rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby & OU-KE-OVBP2-2015/002131-UR
dna 5.1.2015 s pravoplatnostou uzemného rozhodnutia od 20.1.2015.

Stcéastou PD pre uzemné rozhodnutie je v useku rychlostnej cesty Saca — Kosické OlSany
navrhované zrusenie dnesnej kapacitne nepostacujicej a nebezpecnej krizovatky Cudvikov dvor —
R2 — Hanistianska cesta (cesta 11I/3401). Existujuca uroviiova stykova krizovatka pri Cudvikovom
dvore je dlhodobo evidovana ako opakovana nehodova lokalita a jej prestavbou na mimouroviiovi
krizovatku bude tato nehodova lokalita odstranena.

Trasa navrhovanej rychlostnej cesty R2 vedenej zapadne od aredlu US Steel zabezpeci
dopravné prepojenie rychlostnej cesty R2 s rychlostnou cestou R4 do smeru Mad’arskej republiky.
V ramci mimourovnovej krizovatky pri Cudvikovom dvore je navrhovana okruzna krizovatka, ktora
bude zabezpecovat bezkolizne, bezpecné a kapacitné prepojenie ,,miestnej” dopravy v ramci
priemyselnej zony, HaniStianskej cesty (I1I/3401) a napojenie Cudvikovho dvora komunikacnym
prepojenim na rychlostnt cestu R2.

V sucasnosti je pre Narodnll dialniént spolo¢nost’, a.s. spracovdvand spolo¢nost'ou Valbek
s. I. 0. projektova dokumentacia na stavbu rychlostnej cesty R2/R4 tsek Saca — Kogické OlSany
pre ucely vydania stavebného povolenia.

(Poslankyni na interpelacie pisomne odpovedal namestnik primatora mesta Kosice.)

112/18 poslanec Emil Petrvalsky

Interpelacia v zneni: Ziadam mesto Kogice o urychlené riesenie situacie s vyhradzovanim
parkovacich miest fy. Nova Polhora s.r.0. na uzemi MC KE — Sidlisko Tahanovce, ¢o dlhodobo
irituje obyvatelov.

Odpoved
Mesto KoSice Vv stcasnosti riesi tento stav a vykondva tikony smerujuce k zacatiu spravneho

konania s ciel'om ¢o najskor nastolit’ poZadovany pravny stav.
1) p yp y

113/18 poslanec Emil Petrvalsky

Interpeldcia v zneni: Ziadam mesto Kogice, aby urychlene upravili zastivky MHD
na Eurdpskej triede formou Specialnej betondze, ako je tomu na Azijskej triede, lebo technicky stav
zastavok sa rapidne zhorSuje.

Odpoved
Mesto KosSice preveri technicky stav predmetnej zastivky MHD na Europskej triede a zvazi

potrebu rekonstrukcie.

114/18 poslanec Emil Petrvalsky

Interpelacia v zneni: Ziadam mesto Kogice, aby zobralo do majetku a riadne sa staralo o cesty,
ktoré dodnes nemaji majitel'a. Jedna sa o cestu pod Hlinkovou (smerom K betonarke), Dopravnt,
Cestu od Krematoria k zdhradkarskej osade a cestu od mosta Hornddu na Anicku.

Odpoved:
Predmetné komunikacie su bez vlastnika a spradvcu, nie su v majetku mesta KoSice a mesto

Kosice nedostalo dané komunikacie do spravy a udrzby.
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Zakon ¢€.138/1991 Zb. o majetku obci presne stanovuje podmienky, na zéklade ktorych mozno
nadobudniit’ nehnutelnosti do svojho majetku. Vzhladom k tomu, Ze tieto komunikécie nespinaju
podmienky zakona, nie je mozné ,,zobrat’ cesty do majetku‘ mesta.

V pripade, Ze by mesto investovalo finan¢né prostriedky do opravy komunikacie, ktora nie je
majetkom mesta KoSice, doslo by k nehospodarnemu vynaloZeniu jeho finanénych prostriedkov
a tym k poruseniu zédkona o rozpoc¢tovych pravidlach vo verejnej sprave.

115/18 poslanec Emil Petrvalsky

Interpelacia v zneni: Ziadam vedenie mesta, aby zjednalo ndpravu u majitel'a Urbanovej veZe,
ktora je v zalostnom stave (fotodokumentécia fyzicky prilozena).

Odpoved:
Vlastnikom nehnutelnosti - Zvonica svidtého Urbana je vo vlastnictve Rimskokatolickej

farnosti sv. Alzbety Uhorskej, KoSice, Hlavna 26. V uvedenej veci komunikuje s vlastnikom referat
dopravy MMK.

(Poslancovi na interpelacie pisomne odpovedal namestnik primatora mesta KoSice.)

Spracovala: Mgr. Angelovi¢ova, ref. samospravnych orgénov, Odd. pravne a majetkové MMK
z podkladov nositel'ov tloh.

Kosice 04.06.2018
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