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Predhovor

Vsade dobre, doma najlepsie, hovori sa v zndmom slovenskom porekadle. Domov je miesto,
kde sa mozno citit’ bezpecne. Bez obav, ze sa nie je kam vratit’. Ale nielen to. Domov je tiez
priestor, ktory patri iba jeho obyvatel'om, bez pristupu inych l'udi, s ktorymi ho nechcu
zdiel'at. Bez rizika, ze zivoty, zdravie, majetok jeho obyvatelov budi ohrozované. Kde
nechyba blizkost’, ale aj priestor pre seba asvoj oddych pred vykroCenim za dalSimi
povinnostami.

Pre mnohych l'udi na Slovensku vSak spomenuté porekadlo neplati. Ak aj nie st bez
pristresia, nuteni prespavat vonku na ulici, ich obydlia sotva vytvaraju pocit bezpecia,
stability, zdzemia. V1hké steny, plesne, chybajuci pristup k pitnej vode, ¢i preplnenost’ obydli
st len niekolkymi prikladmi nevyhovujuceho byvania, v ktorom st zdravie a pohoda jeho
obyvatelov ohrozované. Jednou z hlavnych pricin tohto stavu je podl'a OSN nizka cenova
dostupnost’ byvania. Bytov, v ktorych by si mohli dovolit’ byvat’ aj I'udia s nizkymi prijmami,
je nedostatok, a tak su mnohi nuteni ostavat’ v nevyhovujicom byvani aj niekol’ko rokov ¢i
desat’roci.

Situacia je oto vaznejSia, ak sa tyka rodin s detmi, ktoré navyse kvoli chybajucemu c¢i
nevyhovujicemu byvaniu niekedy ani nemo6zu ostat’ spolu — deti ziji len so svojimi matkami,
alebo partneri bez svojich deti.

Nadacia DEDO v spolupraci s mestom Kosice, InstitGitom pre vyskum prace a rodiny
a d’al$imi partnerskymi organizaciami chcela poukazat’ na zlozita situaciu rodin v bytovej
nudzi, ale aj na to, Ze tento problém ma rieSenie. V poslednom majovom tyZdni sa
v KoSiciach uskuto¢nil registratny tyzden rodin v bytovej niidzi, zamerany na mapovanie
rozsahu a poddb bytovej ntidze rodin v meste, ktorého cielom tiez bolo ziskat’ kontakty na
rodiny v zlej bytovej situacii, ktoré maji zaujem o najomné byvanie so socialnou podporou,
pontkané s vyuzitim pristupu housing-first.

Na nasledujucich stranach predstavujeme zistenia z registracného tyzdna, s uprimnym
zelanim, aby ¢o najviac rodin na Slovensku malo bezpe¢né byvanie a domov, v ktorom sa
budu citit’ dobre.

Dakujeme vietkym dobrovolnikom, ktori prispeli k ispe$nému priebehu registraéného
tyzdna, navstivili rodiny v bytovej nidzi a uskutocnili s nimi rozhovory. A d’akujeme aj
rodindm, ktoré sa do registratného tyzdna zapojili, za ich ochotu, otvorenost’ a vytrvalost’ pri
kazdodennom zvladani nel'ahkych situacii, ktorym musia celit’.
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Zhrnutie hlavnych zisteni

Registra¢ny tyzden rodin v bytovej nidzi v KoSiciach prebiehal od 24. do 30. méja 2021. Do
vyskumu neboli zaradeni dospeli jednotlivci bez dietata do 18 rokov, ani bezdetné pary.

Ziakladné charakteristiky domacnosti v bytovej nudzi

- Do registratného tyzdna sa zapojilo 309 rodin, pricom pocet respondentiek — Zien bol
245 (79 %).

- Celkovy pocet ¢lenov tychto rodin je 1 737. Z nich bolo 550 dospelych o0sob (vratane
manzelov/iek a partnerov/iek respondentov/tiek) a 1 187 deti. V ¢ase zberu dat okrem
toho ocakavali narodenie dalSiecho dietata v kazdej desiatej domadcnosti.

- Vécsina opytanych Zije v Kosiciach dlhodobo. Viac ako 70 % z nich uviedlo, Ze Ziju v
Kosiciach dlhsie ako 10 rokov.

- Zcelkového  poctu 309  respondentov/tick je  podiel  rodiCov = —
samozivitelov/samoziviteliek 22 %, vac¢sinou ide o Zeny. Vicsina, 57 % z celkového
poctu 59 zien — samoziviteliek, byva so svojimi detmi v zariadeniach nidzového
byvania a utulkoch.

- Medzi respondentmi a respondentkami boli aj taki, ktori uviedli, ze maju manzela/ku
alebo partnera/ku, ale momentalne neZiju v spolo¢nej domacnosti — iSlo o d’alsich 29
(10 %) osob. Takmer jedna tretina z nich (9 osdb) za hlavny dévod oznacila pravidla
zariadenia, ktoré neumoziiuju takéto spoluzitie a d’alSich 7 os6b uviedlo ako dovod
nedostatok finan¢nych prostriedkov.

- 13 % respondentov/tieck bolo pracujucich atakmer 25 % bolo nezamestnanych.
V utulkoch a zariadeniach nudzového byvania mala pravidelne platent pracu az jedna
tretina respondentov/tiek. Najviac, 41 % respondentov/tiek, bolo na materskej/
rodicovskej dovolenke. Zaregistrovali sa aj 4 respondenti/tky na starobnom déchodku.

- 95 z celkového poctu 309 respondentov (31 %) uviedlo, ze niektory ¢len rodiny trpi
zavaznymi a dlhodobymi fyzickymi zdravotnymi problémami a 27 (9 %) uviedlo, Ze
niektory ¢len rodiny ma problémy s duSevnym zdravim. 6 respondentov/tiek a 7 ich
partnerov/iek ma preukaz TZP, rovnako ako 10 deti do 18 rokov, ktoré byvaju v
domacnosti s rodi¢mi.



-V spolocnej domécnosti s ucastnikmi/Ckami registracného tyzdna aktudlne byva
najmenej 746 (63 %) z celkového poctu 1 187 deti (pri niektorych rodinach nebola
takato informacia uvedena).

-V nahradnej starostlivosti je spolu 76 deti: 58 v centrach pre deti arodiny a 18 v
profesionalnych rodinach.

- Priemerny pocet deti na jednu rodinu je 3,8, a ak berieme do uvahy len deti, ktoré
byvaju s respondentmi/tkami v spolo¢nej domacnosti, ich priemerny pocet je 2,4.

- Viac ako jedna tretina z celkového poctu deti je v predSkolskom veku: 20 % deti je vo
veku do troch rokov a d’alsich 14 % od troch do Siestich rokov.

-V pristreskoch (v nevyhovujicom byvani) zije 45 % rodin a v zahradnych chatkach 16
% rodin. Zaregistrovalo sa aj 5 os6b, ktoré nemaju ziaden domov a ziji vonku na ulici
— V tychto pripadoch s nimi aktudlne deti nebyvaju.

-V zariadeniach nudzového byvania a ttulkoch Zije 24 % rodin. 11 % domécnosti byva
v byte alebo dome, polovica z nich bez platnej najomnej zmluvy.

- K najcastejSim miestam obvyklého pobytu patrili: osada Maslickovo, sidlisko
Dargovskych hrdinov, osada Lubina, Gtulok na Adlerovej ulici, krizové centrum na
Pol'nej ulici v Kosickej Novej Vsi, Hemerkova ulica, osada Pri malej stanici a Pri
bitiinku, ako aj utulok na Jarmoc¢nej ulici.

Trvanie a aktualne podoby bytovej nidze

- Priemern4 doba zotrvavania v type byvania, v ktorom boli domdacnosti zachytené
pocas registracného tyzdna, predstavuje osem rokov. 22 % domacnosti v bytovej
nudzi byvalo na tom istom mieste 10 rokov a viac. Tykalo sa to naymd domacnosti
V pristreskoch, domoch a bytoch.

- Najmenej jedna tretina opytanych pritom zazila odlicenie od rodiny alebo bytovu
nudzu uz v detstve: 14 % respondentov/respondentiek stravilo urcitii Cast’ detstva v
detskom domove (v priemere okolo 10 rokov).U pribuznych stravilo ¢ast’ detstva 6 %
opytanych. 9 9% respondentov/respondentiek v detstve stravilo nejakdt dobu s
rodicom/rodi¢mi v pristreSku v osade, pricom iSlo vécSinou o dlhotrvajucejSiu
sktisenost’. 3 % opytanych stravili Cast’ detstva s rodi¢om v zariadeni nudzového
byvania.

- Mestské najjomné byty v minulosti vyuzivalo priblizne 8 % domécnosti.



K najcastejSim pri¢inam vzniku bytovej nidze patril odchod z rodi¢ovského domu,
resp. osamostatnenie, odchod za partnerom/kou — tuto odpoved’ uviedlo 43 (14 %)
z 309 respondentov/tiek, rozpad manzelstva — 32 (10 %) respondentov/tiek a bytova
nudza pretrvavajliica uz od detstva — 27 (9 % osob). Uvadzané vsak tiez boli aj d’alSie
pri¢iny vzniku bytovej nudze — neprediZenie najmu, strata prace, podvod, nasilie,
zdravotné problémy, finan¢né problémy, umrtie v rodine.

Pandémia COVID-19 neznamenala pre vac¢sinu domécnosti v bytovej nidzi zasadnu
zmenu podmienok byvania. 3 % domacnosti sa kvoli dosledkom pandémie
koronavirusu museli prestahovat do iné¢ho obydlia alebo sa u nich zvysilo riziko
vyst'ahovania z najmu.

Vicsina rodin byva so svojimi detmi v stiesnenych podmienkach — az 173 rodin (56
%) uviedlo, Ze ma pre seba na byvanie jednu izbu (okrem kuchyne), a 60 rodin (19 %)
uviedlo, Ze ma na byvanie k dispozicii izby dve. Len 19 rodin (6 %) byva v 3 alebo
viac izbach.

Okrem toho 65 rodin (21 %) uviedlo, Ze Ziji v obydli s inymi osobami a 20 rodin (6
%) uviedlo, ze byvaji v obydli spolo¢ne s inou rodinou/rodinami.

Z hladiska vybavenosti obydli (okrem utulkov a zariadeni nidzového byvania) byva
priblizne tretina rodin (32 %) v obydli bez pripojenia na elektrinu, 48 % nema v obydli
pripojenie na plyn a 52 % rodin byva v obydli, ktoré nedisponuje zdrojom pitnej vody.

Z hladiska rizika vystahovania rodiny najCastejSie byvaji v obydli, ktoré nepatri
nikomu, resp. je postavené bez potrebnych povoleni (32 %), pricom byvanie v obydli
bez konkrétneho vlastnika je charakteristické najmé pre rodiny Zijice v pristreskoch v
osadach — takmer 48 %.

Vicsina zo vSetkych 309 oslovenych rodin — 44 % - je so svojim sti¢asnym byvanim
nespokojna, pricom az 35 % z tychto rodin uviedlo, Ze st v obydli ,vel'mi
nespokojni®. Zaroven takmer 69 % rodin povazuje za najvacsiu prekazku pri hl'adani
podndjmu nedostatok financnych prostriedkov.

Rodiny Zijice v zariadeniach ntidzového byvania uvadzaji priemerntt mesacnti vysku
nakladov na byvanie 140 €, rodiny zijuce v bytoch/domoch 250 €.

Viac ako S$tvrtina rodin v bytovej ntdzi Celi aj zadlzeniu — 87 (28 %)
respondentov/tiek uviedlo, ze maju v sti€asnosti nejaké dlzoby. 21 % rodin ma 1 alebo
viac exekucii.



Uvod

Cielom tejto spravy je predstavit’ odbornej aj laickej verejnosti hlavné zistenia z registraéného
tyzdna rodin v bytovej niidzi na izemi mesta KoSice, ktory sa uskutocnil od 24. do 30. maja
2021.

K uskuto¢neniu registraéného tyzdia viedli Nadaciu DEDO v spolupréaci s mestom KoSice,
Instititom pre vyskum prace arodiny a d’alSimi partnerskymi organizaciami tri hlavné
dévody. Prvym bolo umoznit’ rodinam v bytovej nudzi zaregistrovat’ sa do programu housing-
first, v ramci ktorého bude niektorym rodinam ponuknuté Standardné byvanie v ndjomnom
byte, snakladmi na byvanie zohladiiujucimi ich finan¢ni situaciu a s podporou
multidisciplindrneho timu odbornikov tak, aby si dokazali toto byvanie udrzat. Nadacia
DEDO ako hlavny organizator registracného tyzdna sa dlhodobo venuje podpore rodin
v bytovej nudzi, najmi v Gtulkoch, ktoré prevadzkuje.! Ma ziujem prinasat inovativne
rieSenia pre zlepSovanie situacie tychto rodin, vratane byvania s pristupom housing-first, a tak
predchadzat’ reprodukcii bezdomovectva a vylucenia z byvania — situaciam, ktorych svedkami
sme uz v sucasnosti, kedy sa deti rodicov, ktori vyrastali v utulkoch, alebo v nevyhovujicom
byvani, ocitaji v rovnako nepriaznivych podmienkach so svojimi rodinami a det'mi.

Druhym doévodom bol zamer komplexnejSie zmapovat po prvykrat v podmienkach SR
v kontexte ukoncovania bezdomovectva bytova niidzu rodin, jej rozsah a formy, a to na tizemi
mesta Kosice. Tretim dovodom bolo ziskat' data o potrebe pomoci a sluzieb pre rodiny
V bytovej nudzi ako podklad pre mesto KoSice pri priprave koncepcie socialnych sluzieb
a socidlneho byvania.

Nadacia DEDO ako hlavny organizator koordinovala pripravu a realizaciu registracného
tyzdna, vratane zberu dat — Struktirovanych rozhovorov srodinami v teréne. Odbornym
garantom vyskumu na zéklade zozbieranych dat bol Institut pre vyskum prace a rodiny, ktory
navrhol metodolégiu vyskumu, uskuto¢nil vyhodnotenie dat a spracoval tito zaverecnu
spravu.

Predkladana zavere¢na sprava je ¢lenena do piatich Casti. V prvej kapitole sa struéne
venujeme metodologii vyskumu — jeho teoretickym vychodiskdm, cielom, limitom, zberu
a vyhodnocovaniu dat. Ostatné kapitoly sa zameriavaji na samotné vyskumné zistenia.

1 Utulok Dorka: https://www.centrumdorka.sk/dorka-kosice/



1 Metodologia vyskumu

V tejto Casti struéne predstavime vyskumny dizajn, ktory bol pouzity pri realizacii
registratného tyzdna rodin v bytovej nadzi v KoSiciach. Budeme pritom odpovedat na
otazky, ako napriklad ktoré boli hlavné ciele vyskumu, aké bolo jeho obsahové zameranie,
akym sposobom vyskum prebiehal, ktoré kritérid boli pouzité na identifikovanie rodin
V bytovej nudzi a ktoré boli hlavné limity vyskumu. VSetky tieto skutoc¢nosti st dolezité pre
lepSie porozumenie hlavnych zisteni vyskumu.

1.1 Ciele vyskumu

Vyskum v ramci registracného tyzdna rodin v bytovej nudzi v KoSiciach mal viacero ciel'ov,
ktoré uzko suvisia s dovodmi realizacie registracného tyzdia, uvedenymi v Gvode tejto
spravy. Konkrétne i$lo o nasledujtice ciele:

- Zmapovat rozsah a podoby bytovej nudze rodin v KoSiciach;

- Ziskat prvotny vhl'ad do reprodukcie bytovej nudze;

- Ziskat kontaktné udaje na rodiny v bytovej nidzi za ucelom ponuky byvania
v programe housing-first;

- Ziskat data vyuzitelné pri planovani dostupnosti sluzieb pre rodiny ohrozené
chudobou a socialnym vyli¢enim na izemi mesta KoSice.

1.2 Teoretické vychodiska

V suvislosti s uvedenymi cielmi vyskumu mozno konstatovat’, ze aj ked’ v podmienkach SR
doposial’ nebol realizovany vyskum explicitne zamerany na mapovanie bytovej nidze rodin,
niektoré¢ indikatory v pravidelnych Statistickych zistovaniach sa tejto témy do urcitej miery
dotykaji. Ide najmd o vyberové Statistické zistovanie EU-SILC aVvramci neho Mieru
zatazenosti ndkladmi na byvanie, ktora odkazuje k podielu oséb zijicich v domdacnostiach,
kde celkové naklady na byvanie predstavuji viac nez 40 % celkového disponibilného prijmu
domacnosti. V roku 2019 bolo na Slovensku 5,7 % osob, ktoré Zili v domacnostiach, ktorych
naklady na byvanie boli vysSie ako 40 % ich disponibilného prijmu, avSak spomedzi
domacnosti zijucich pod hranicou chudoby islo az 0 26,7 % doméacnosti. EU-SILC zachytava
aj viaceré indikatory tykajlice sa istoty a kvality byvania, ako napriklad vlastnicky status vo
vztahu k obydliu, nedoplatky za energie alebo nijom, miera preplnenosti obydlia, podiel
0s6b Zijucich v domécnostiach so zatekajticou strechou, alebo vlhkymi stenami.?

2 Blizsie pozri Gerbery, D.: Odhady po&tov I'udi bez domova alebo v rizikovom byvani. In: Ondrusova, D. —
Gerbery, D. — Fico, M. — Filadelfiova, J. — Grandtnerova, L. — Lorenc, 1. (2015): Cudia bez domova: priprava
a realizacia empirického vyskumu, analyza nastrojov prevencie a rieSenia bezdomovectva. Zaverecna sprava z 1.
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Na rozdiel od zistovania EU-SILC bolo zamerom vyskumu v KoSiciach zachytit' celt
populaciu rodin v bytovej] nudzi (v ramci limitov vyskumného dizajnu, ktorym sa
podrobnejsie venujeme nizsie) a zamerat’ sa vo vacsej miere aj na d’alSie suvisiace oblasti, ako
napr. pri¢iny, vznik a diZka trvania bytovej ntidze.

Na druhej strane, registraény tyzden ako metdda ziskavania kontaktov na rodiny v bytovej
nadzi pre projekty housing-first aprogramy rychleho zabyvania — rapid re-housing
apoznatkov o bytovej asocialnej situacii tychto rodin je v zahrani¢i pomerne beZnou
praxou. Plati to aj o susednej Ceskej republike. Prikladom je registratny tyzdefi v ramci
projektu rychleho zabyvania rodin s detmi v meste Brno,® na ktory nadviazal vyskum
hodnotenia tispesnosti tohto projektu.* V tejto suvislosti tiez pri planovani registraéného
tyzdna v KoSiciach prebehlo viacero konzulticii s Platformou pro socidlni bydleni ako
jednym z hlavnych partnerov brnenského projektu.

Napokon je vhodné poznamenat, Ze housing-first je v sGcasnosti jednym z najnovsich
a najuspesnejsich pristupov ukoncovania bezdomovectva. Je zaloZzeny na ponuke cenovo
dostupného byvania v ndgjomnych bytoch s podporou socialnych pracovnikov, psycholégov
a dalSich odbornikov ako prvého kroku, bez potreby prechddzat’ najskor sietou
indtitucionalnej pomoci — noclaharni, Gtulkov a pod. Uspesnost’ v tejto savislosti znamena
schopnost’ udrzat’ si byvanie aj po skonceni poskytovania odbornej podpory, bez opédtovného
prepadu do bezdomovectva.® Prvé skusenosti s uplatiiovanim tohto pristupu existuju uz aj na
Slovensku,® vratane projektu Housing-first pre rodiny v Kosiciach, realizovaného Nadaciou
DEDO’ a vyskumu jeho dopadov, realizovaného Institatom pre vyskum prace a rodiny.®

etapy vyskumného projektu. Bratislava : IVPR. Dostupné na:
https://www.ceit.sk/IVPR/images/IVPR/vyskum/2015/Ondrusova/vu_ludia_bez_domova.pdf.

% Blizsie informicie o brnianskom projekte st dostupné napr. na: https://www.universitas.cz/aktuality/290-
brnensky-rapid-re-housing-ziskal-evropskou-cenu.

4 Bartosova, 1., Cerna, E., Ripka, S. Prib&Zna evaluaéni zprava 1: Pilotni testovani rychlého zabydleni rodin s
détmi (Rapid Re-Housing). Ostrava 2018.

VO

Ondrugova, D. (2019); Csomor, G. (2017); Skobla, D., Ondrugova, D., Csomor, G. (2016).

® Ide napr. o tieto projekty:

a) Projekt hlavného mesta SR Bratislavy Dostupné byvanie — Bratislava: https:/bratislava.sk/sk/dostupne-
byvanie.

b)Byvanie — NotaBene (Bratislava): https://www.notabene.sk/?byvanie.

¢)Housing Cverna — Vagus. (Bratislava): https://www.vagus.sk/housing-first-cverna/21/0-programe/.

d) Starostlivé byvanie — Nadacia DEDO (Kosice): https://www.nadaciadedo.sk/starostlive-byvanie/.

" Housing-first pre rodiny v Kosiciach: https://www.nadaciadedo.sk/housing-first/.

8 https://ivpr.gov.sk/ukoncovanie-bezdomovectva-ivpr-zacal-s-realizaciou-dvojrocnych-vyskumov-housing-first-
v-kosiciach-a-bratislave/.
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https://ivpr.gov.sk/ukoncovanie-bezdomovectva-ivpr-zacal-s-realizaciou-dvojrocnych-vyskumov-housing-first-v-kosiciach-a-bratislave/

1.3 Identifikacia rodin v bytovej nudzi

Z hladiska realizacie vyskumu bolo d’alej dolezité, akym spoésobom bude vymedzeny okruh
rodin v bytovej nudzi, t. j. skupina rodin, ktoré budu zaradené do registracnej databdzy pre
projekty housing-first a do vyskumného stiboru.

Doélezitou podmienkou identifikacie rodin bola pritomnost” deti do 18 rokov. Vyskum sa totiz
netykal jednotlivcov, ani bezdetnych parov. Na druhej strane, za rodiny boli povazované
jednorodicovské doméacnosti, resp. takisto domdacnosti, ktorym boli deti zverené do nahradne;j
starostlivosti, t. j. nemuselo ist’ o biologicky vztah rodi¢ - dieta. Za ¢lenov jednej rodiny sa
tak pre ucely registra¢ného tyzdna povazovali:

* 0soba, s ktorou sa viedol rozhovor,
* jej manzel/manzelka alebo partner/partnerka,

e deti (do 18 rokov), vratane deti zverenych do starostlivosti i deti, ktoré¢ s respondentom
nebyvaju,

* do rodiny mohli patrit’ aj d’alSie dospelé osoby, ktoré by sa v pripade ponuky nastahovali s
respondentom do bytu (napr. dospela osoba, ktora je odkazana na jej / jeho pomoc).

Ak v jednom obydli zili sucasne viaceré rodiny (podla vysSie uvedenej definicie), dotaznik
bol vypliiiany s kazdou z tychto rodin samostatne.

Vychodiskom vymedzenia bytovej nudze sa stala ETHOS typolégia bezdomovectva
a vylicenia z byvania.® Bytova nudza ako taka nevyluGuje uzivanie obydlia, takZe sa tento
vyskum zameral nielen na situacie bezdomovectva, ale v zmysle ETHOS typoldgie aj
v neistom a nevyhovujicom byvani. Konkrétne sme sa sustredili na nasledujice operacné
kategorie podl'a ETHOS typologie:

e ETHOS-3: l'udia v zariadeniach pre I'udi bez domova (Gtulky).

e ETHOS-4: l'udia v zariadeniach pre zeny ohrozené domacim nésilim (zariadenia
nudzového byvania).

e ETHOS-8: l'udia v neistom byvani (prechodné byvanie u pribuznych a znamych /
uzivanie obydlia alebo pozemku bez pravneho dovodu).

e ETHOS-9: l'udia ohrozeni vyst'ahovanim (vypoved z najmu).

e ETHOS-11: Tudia Zijlci v mobilnych, neStandardnych a provizéornych obydliach/
stavbach (chatka, chatrc).

e ETHOS-12: I'udia Zijuci v obydli nesposobilom na byvanie (neobyvatelné byty).

e ETHOS-13: 'udia Zijlici v extrémne preludnenom obydli°.

® FEANTSA — ETHOS Typology on Homelessness and Housing Exclusion. Dostupné na:
https://www.feantsa.org/en/toolkit/2005/04/01/ethos-typology-on-homelessness-and-housing-exclusion.

10 Blizsie informécie o jednotlivych operaénych kategoriach ETHOS typoldgie st uvedené napr. v: OndruSova,
D. — Gerbery, D. — Fico, M. — Filadelfiova, J. — Grandtnerova, L. — Lorenc, I. (2015).
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1.4 Nastroje a sposob zberu dat

Zber dat pocas registracného tyzdna prebiehal formou rozhovoru s rodinami podla vopred
pripraveného dotaznika. Dotaznik obsahoval 46 otazok, ktoré boli usporiadané v piatich
tematickych okruhoch: zédkladné informdcie o rodine; terajSie byvanie; historia bytovej nidze;
naklady na byvanie, prijmy a dlhy; zdravie a vybrané socio-demografické udaje. Nie vsetky
otazky sa tykali kazdého respondenta/respondentky, napr. otazky o kvalite byvania neboli
kladené v zariadeniach pre I'udi bez domova, ked’ze tu v zmysle ETHOS typologie nemozno
hovorit’ 0 nevyhovujicom byvani, ale ide o situaciu bez byvania.

Dotazniky boli srodinami vypiané zaskolenymi anketarmi — pracovnikmi organizacii
poskytujucich sluzby l'udom ohrozenym socidlnym vyli¢enim, ako aj dobrovolnikmi.
Priblizny pocet anketdrov bol sto osob. Anketari navstevovali vopred vytipované lokality
a ponukali rodindm moznost’ zapojit’ sa do registracného tyzdia. Rovnako navstivili vSetky
utulky pre rodiny a zariadenia nidzového byvania v meste. Okrem toho boli obyvatelia Kosic
informovani prostrednictvom médii o moznosti zaregistrovat’ sa v registratnom centre, alebo
si dohodnut’ stretnutie s anketarmi na inom mieste.

Zozbierané udaje boli nasledne nahravané do Statistického programu SPSS, v ktorom
prebiehalo ich d’alSie spracovanie a analyzovanie.

1.5 Etické aspekty zberu dat

Registracny tyzden bol z hl'adiska vyskumu Specificky tym, Ze pre potreby registracie rodin
do projektov housing-first boli zistované aj ich kontaktné idaje, vratane mena, priezviska,
adresy, telefonického kontaktu. V tejto suvislosti boli respondenti poziadani o poskytnutie
pisomného suhlasu so spracovanim osobnych udajov v zmysle platnej legislativy. Zaroven
boli pouceni, Ze pri spracovani jednotlivych dotaznikov im budl pridelené jedinecné Ciselné
kody a akékol'vek zverejiovanie vysledkov vyskumu socidlnej a bytovej nudze bude
anonymné.

1.6 Limity vyskumu

Napokon je pri d’alSom vyuziti zisteni vyskumu, ktoré budi predstavené na nasledujicich
stranach, potrebné mat’ na pamiti niekol'’ko skuto¢nosti.

Rovnako ako iné prieskumy podobného zamerania, ani tento nezachytil cell populaciu rodin
Vv bytovej nudzi v KoSiciach. V mensej miere to plati o rodinach v Gtulkoch a zariadeniach
nudzového byvania, kde mali moznost' zapojit’ sa do registracného tyzdna vSetky rodiny
anezucastnili sa len tie, ktoré nemali zaujem. Spomedzi rodin v neistom a / alebo
nevyhovujlicom byvani mali vac¢Siu Sancu byt oslovené do registracného tyzdna tie, ktoré ziju
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vo vytipovanych lokalitaich, ktoré navstivili anketari. Okrem toho st vo vyskumoch
uskutoc¢novanych v urcitom ¢asovom bode (v tomto pripade poc¢as jedného tyzdina) zachytené
predovsetkym osoby s dlhodobou skusenostou bezdomovectva a vylacenia 2z byvania,
Vv porovnani s tymi, ktoré¢ sa napriklad ocitli v ndhlej krizovej situacii a maju docasné
ubytovanie upribuznych a znamych.!’ Zistenia z registraéného tyzdiha tak hovoria
0 minimalnom, nie celkovom pocte rodin a 0s6b v bytovej nudzi na izemi mesta KoSice.

Dalsi limit vyplyval z uz zmienenej skuto¢nosti, ze hoci bol vyskum anonymny, pre potreby
registraéného tyzdia rodiny poskytovali aj svoje osobné udaje.'? Preto sa miera odpovedi na
rozne otazky liSila a pri niektorych citlivych otazkach, tykajucich sa napr. neStandardnych
foriem prijmu domdcnosti, bola vel'mi nizka. V kazdom pripade sa nie vSetky uvadzané
zistenia tykaju celého suboru rodin v bytovej nudzi, ktoré sa zapojili do vyskumu, ale rodin,
ktoré odpovedali na danu otazku. Informacie o poctoch rodin, ktoré odpovedali na jednotlivé
otazky, su vzdy uvedené v prisluSnom grafe, resp. tabulke.

Napokon so sebou urCité obmedzenia priniesla aj pandémia koronavirusu, ktord sposobila
odloZenie registracného tyzdiia z novembra 2020 na mdaj 2021. S cielom neodsuvat’ spolu
s registratnym tyzdilom aj zabyvanie prvych rodin v ndjomnych bytoch v programe housing-
first prebehla v novembri 2020 registracia rodin v utulkoch. Jej vysledky neboli vyskumne
spracované. Pocas registracného tyzdna uz desat’ z tychto rodin niekol’ko mesiacov byvalo
vV mestskych najomnych bytoch. Na druhej strane, niektoré rodiny v utulkoch tak registraciu
absolvovali dvakrat.

V nasledujucich kapitolach predstavujeme jednotlivé zistenia tykajuce sa rodin v bytovej
nudzi v KoSiciach — ich podmienok byvania a socidlnej situacie.

11 Blizsie pozri napr.. Drilling, M., Dittmann, J., Ondrugova, D., Teller, N., Mondelaers, N.: Measuring
Homelessness by City Counts — Experiences from European Cities. European Journal of Homelessness, Volume
14, lIssue 3 — 2020: Special Edition - Measuring Homelessness in Europe. Available at:
https://www.feantsaresearch.org/public/user/Observatory/2020/EJH/EJH_14-3 A4 v03.pdf.

12/ zaveretnej sprave z registracného tyzdia boli odpovede respondentov/tiek anonymizované tak, aby nebolo
mozné identifikovat’ konkrétne domacnosti, ktorych sa bytova nidza tyka.
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2 Zakladné charakteristiky domacnosti v bytovej nudzi

V nasledujucej Casti textu sa zameriavame na OpisS Struktiry domacnosti rodin v bytovej
nudzi. Pontikame napriklad odpovede na otazky tykajuce sa poctu rodin zapojenych do
registracného tyzdna, poctu deti, ktoré ziji v tychto rodinach a nahradnej starostlivosti, ale aj
zastupenia jednorodiCovskych domacnosti. Takisto predstavujeme zastupenie rodin podla
miesta trvalého a obvyklého pobytu a podl'a typu obydlia, ale aj Struktiru respondentov/tiek
na zaklade ich vzdelania alebo ekonomickej aktivity.

Pocet rodin zapojenych do registraéného tyzdna: 309
Pocet ¢lenov zapojenych rodin: 1737

Z toho:
® ® e O
Y Y¥Y¥
Respondenti/tky: Partneri/ky + manzelia/ky: | Deti:
309 241 1187

Z toho spolocné: 813

Deti partnera/ky: 108

Deti respondenta/ky: 242

V nahradne;j starostlivosti: 24

Tabulka 1: Struktira rodin podla poétov ¢lenov

Pocet Paodiel z celkového poétu (%)
Rodiny s 1-3 ¢lenmi 94 30
Rodiny s 4-6 ¢lenmi 101 33
Rodiny s 7-10 ¢lenmi 37 12
Rodiny s viac ako 10 ¢lenmi 4 1
Rodiny, pre ktoré nie st zistené 73 24
informacie

Poznamka: priemerny pocet ¢lenov: 4,5.
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2.1 Dospeli ¢lenovia rodin

V registratnom tyzdni boli dotazniky ziskané od 309 respondentov a respondentiek,
ktori/ktoré poskytli informécie o svojich domdacnostiach. Drvivll vacSinu suboru opytanych
tvorili zeny (79 %). Najvyssie zastipenie mali respondenti a respondentky vo veku 25-34
rokov, ktori tvorili priblizne tretinu celého suboru (pozri graf 1). Priemerny vek predstavoval
34 rokov. Zeny boli v priemere mladsie: ich priemerny vek bol 33 rokov, o bolo o tri roky
menej nez priemerny vek muzov.
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22 % opytanych Zije bez manzela/manzelky alebo partnera/partnerky, vacSinou ide o Zeny.
Priblizne tri $tvrtiny opytanych Ziju v manzelstve (24 %) alebo partnerstve (52 %).2* Nie
vSetci z nich zdielaju spolo¢ni domécnost. 9 % (29 osbb), ktoré uviedli, Ze maju
manzela/manzelku alebo partnera/partnerku, s nim nebyva v jednej domacnosti. V drvivej
vacsine ide o zeny - oddelené byvanie uviedol len jeden muz. K najcastejSie uvadzanym
doévodom patrili pravidla zariadenia, v ktorom opytovani zili (9 osob), ale aj nedostatok
finan¢nych prostriedkov (7 oséb) a pobyt vo vidzeni (7 osob). Z celkového poctu 309
respondentov/tiek predstavuje podiel Zien — samoziviteliek 19 % (59 Zien).

Tabul’ka 2: Vzt'ah respondentov/respondentiek s manZelmi/manzelkami
a partnermi/partnerkami

Ma manzela/manzelku, partnera/partnerku Byva s manzelom/manzelkou,
partnerom/partnerkou*
Pocet % Pocet %
Ano 241 80,0 207 67,4
Nie 67 21,7 29 9,4
Neposkytnuta 1 0,3 71 23,2
informacia

*Do tvahy su brané len tie osoby, ktoré uviedli, ze maji manzela/manzelku alebo partnera/partnerku.
Percentualne podiely st vypocitané z celkového poctu 307 osdb, ktoré odpovedali na obe otazky.

Z hladiska ekonomickej aktivity respondentov/tick mozno konstatovat, Zze najvyssi podiel
zaznamenavame Vv kategoérii  ,,na  materskej/rodicovskej dovolenke” (41,4 %) a
,hezamestnany/a — vratane dobrovol'ne nezamestnanych* (31,4 %). 13,3 % respondentov/tiek
je pracujucich, zaregistrovali sa aj 4 respondenti/tky na starobnom ddchodku.

Tabul’ka 3: Struktiira respondentov a respondentiek na zaklade ekonomickej aktivity

Pocet 0s6b Podiel (v %)

Pracujuci 41 13,3

SZCO 1 0,3
Nezamestnany 76 24,6
Dobrovol'ne nezamestnany | 21 6,8
Materska/rodi¢ovska 128 41,4
dovolenka

Invalidny déchodok 7 2,3

Starobny déchodok 4 1,3

13 Zvysna ¢ast opytanych (2 %) na otdzku o manZelstve/partnerstve neodpovedalo.
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Graf 3: Struktiira respondentov a respondentiek na ziklade ekonomickej aktivity (absolttny
pocet)

Ekonomicka aktivita

140
120
100
80
60
40

20

Pracujuci Nezamestnany Dobrovolne Nezamestnany + Materska/rodi¢ovska
nezamestnany doborvolne dovolenka
nezamestnany

Vicsina respondentov/tiek mé zékladné vzdelanie (57 %), 27,9 % ma ukoncené stredoskolské
vzdelanie (z toho 23 % bez maturity). ZvySnych 12,9 % neukoncilo zakladnu skolu a 3
respondenti/tky uviedli, Ze maju vysokoskolské vzdelanie. Situdcia je podobna aj v pripade
partnerov/iek respondentov/tiek — najvyssi podiel (46 %) ukoncilo zakladnu $kolu, 18,8 % ma
stredoSkolské vzdelanie (z toho 13,6 % bez maturity), 8,7 % nema ukoncené ani zakladné

vzdelanie a 2 partneri/ky maja vysoko$kolské vzdelanie.'4

Tabulka 4: Vzdelanostna $truktira respondentov a respondentiek

Pocet 0s6b Podiel (v %)
Neukoncené zakladné 40 12,9
Zakladné 176 57
Stredoskolské bez maturity | 71 23
Stredoskolské s maturitou 15 49
Vysokoskolské 3 1,0

14 O zvysnych partneroch/partnerkdch neméame informacie — neodpovedali.
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64,1 % respondentov/tiek sa hlasi k slovenskej narodnosti, 34 % k romskej.'> Respondenti/tky
mali moznost’ deklarovat’ aj prislusnost’ k druhej narodnosti, ¢o vyuzilo dokopy 15 oséb — 14

Znich povazuje za svoju druhi narodnost

slovenski a1 osoba romsku. V pripade

partnerov/iek respondentov/tiek sa, rovnako, vacSina hlasi k slovenskej narodnosti (47,2 %) a
druhou najfrekventovanejSou je romska (28,2 %). Tak ako respontenti/tky, aj ich partneri/ky
mohli vyjadrit’ prislusnost’ k druhej narodnosti — urobilo tak 14 osdb, ktoré za svoju druht

narodnost’ oznacili slovensku.

Tabulka 5: Narodnost’ respondentov a respondentiek

Pocet 0s6b Podiel (v %)
Slovenska 198 64,1
Romska 105 34
Ina 1 0,3

15 K slovenskej narodnosti sa hlasia aj respondenti/tky, ktori/é Ziji v marginalizovanych réomskych komunitach.
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Graf 5: Narodnost’ respondentov a respondentiek

Narodnost
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2.2 Deti v rodinach v bytovej nadzi

Celkovy pocet deti respondentov a respondentiek predstavoval ¢islo 1187. V tom st zaratané:

e deti, ktoré maju respondenti/respondentky spolu s aktudlnymi zivotnymi
partnermi/partnerkami (813 deti),

e dalSie deti respondentov/iek z predchadzajicich vztahov (242 deti)

e deti, ktoré maju ich partneri/partnerky z predchadzajucich vztahov (108 deti),

e adeti zverené do nadhradnej starostlivosti (24 deti).

Deti zverené do nahradnej starostlivosti st najastejSie s respondentmi a respondentkami
V pribuzenskom vzt'ahu.

Ak berieme do uvahy len deti zijuce v domacnostiach, ktoré boli zachytené pocas
registra¢ného tyzdia, tak na jednu domdacnost pripada v priemere 2,4 dietata.’® Tato hodnota
variuje podla typu obydlia i podl'a toho, ¢i respondent/ka ma alebo nemé partnera/partnerku
aci spolu ziju v domacnosti. Priemerny pocet deti v domacnostiach, kde respondenti
arespondentky Ziji bez partnerov/partnerieck alebo manzelov/manzeliek!’, predstavuje
hodnotu 1,8. Najvyssiu hodnotu dosahuje u tych, ktori zija v utulku (2,8) a zariadeniach
nudzového byvania (1,9). V pripade domacnosti, kde respondenti/ky Zziju so svojimi
partnermi/kami alebo manzelmi/kami pripada na jednu domacnost’ v priemere 2,8 diet’at’a.
Toto Cislo sa aj tu meni podla typu obydlia. Najvyssiu priemerni hodnotu najdeme medzi
domacnostami v zdhradnych chatkich a zariadeniach ntildzového byvania.

16 Ak berieme do uvahy vSetky domacnosti a vSetky deti - aj tie, ktoré nebyvajt s rodi¢mi, priemerny pocet deti
v rodine je 3,8.

17 Patria sem domacnosti respondentov/tiek, ktoré nemaja vObec partnerov/partnerky alebo manzelov/manzelky
ako aj domacnosti tych, ktori s nimi neziju v jednej domacnosti. 91 % z nich vedu Zeny, 9 % muzi.
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Tabul’ka 6: Priemerny pocet deti Zijucich v domacnostiach s rodi¢mi podla typu obydlia

Vsetky Respondent/ka nezije Respondent/ka Zije
domacnosti s partnerom/kou®® s partnerom/kouP

PristreSok 2,6 1,7 2,8

v osade

Zariadenie 2,2 1,9 3,0
nadzového

byvania

Zahradna chatka 2,8 0,8 3,1
Byt/dom 1,9 1,2 2,2

Utulok 2,7 2,8 2,5

a) Do uvahy su brané osoby, ktoré uviedli, Ze nemajii manzela/manzelku alebo partnera/partnerku, a osoby, ktoré¢ uviedli, ze
ich maju, ale nezija s nimi.

b) Vratane manZela/manzelky. Z priestorovych dévodov je v tabulke uvedeny len vSeobecnejsi termin ,,partner/partnerka‘.

Z hladiska veku st medzi detmi zastipené predskolské vekové kategorie, deti v Skolskom
veku, ale i dospeli (vid’ graf 2). Respondenti a respondentky maja 230 deti vo veku do troch
rokov (20 % z celkového poctu deti) a 164 deti vo veku od Styroch do Siestich rokov (14 %).
Starsie deti vo veku do 17 rokov tvoria najpocetnejSiu skupinu — je ich 422 (36 %). 138 deti
(12 %) uz prekrocilo prah dospelosti.

Graf 6: Vekova Struktura deti respondentov/respondentiek a ich partnerov/partneriek

).

(absoltitny pocet)

m 0-3roky w®4-6rokov = 7-17rokov = 18 rokovaviac = Nezisteny vek
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Graf 7: Vekova S$truktura deti respondentov/respondentiek a ich partnerov/partneriek (%o)

m 0-3roky ®=4-6rokov = 7-17rokov = 18 rokovaviac = Nezisteny vek

Nie vSetky deti Zijii v spolo¢nej domdacnosti s respondentmi/respondentkami. Konzervativny
odhad?® je, Ze v domacnostiach identifikovanych v ramci registraéného tyzdia Zije 746 deti,
¢o predstavuje 63 % z celkového uvadzaného poctu deti. U druhého rodica (ktory nezije
respondentom/respondentkou v jednej domacnosti) Zilo 16 deti, u inych pribuznych to bolo 18
deti. 29 deti zije uzndmych ¢i priatelov. V ndhradnej starostlivosti je spolu 76 deti: 58
v centrach pre deti a rodiny®® a 18 v profesiondlnej rodine.

Graf 8: Miesto pobytu deti respondentov a respondentiek (absoltitny pocet)

Nezisteny stav [N 302
V profesiondlnej rodine | 18
V detskom domove [l 58
U zndmych alebo priatelov [l 29
Uinych pribuznych I 18
V domdcnosti druhého rodica | 16

V domécnosti respondenta/respondentky [ N 746

0 100 200 300 400 500 600 700 800

18 O konzervativny odhad ide preto, lebo vo viacerych dotaznikoch nebola uvedena informacia, ¢i deti Ziju alebo
neziju v spolo¢nej domacnosti s osobou, ktora vyplnala dotaznik.
19 Predtym oznacované ako ,,detské domovy*.
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Graf 9: Miesto pobytu deti respondentov a respondentiek (%)
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Z hl'adiska registra¢ného tyzdia a zistovania potrieb byvania aj podl'a velkosti bytu tiez bola
stCastou vyskumu otazka o ofakavanom narodeni dietata v rodine. V ase zberu dat
ocakavali narodenie d’alSiecho dietata v kazdej desiatej domdacnosti. ISlo predovSetkym
o0 tehotenstvo samotnych respondentiek alebo manzeliek/partneriek respondentov. V Styroch
domadcnostiach §lo o tehotenstvo dcér.

2.3 Miesto pobytu a zastiapenie rodin podl’a typu obydlia

Subor domacnosti je diferencovany z hladiska trvalého bydliska respondentov
a respondentiek. Vac¢sina respondentov/tiek (priblizne 85 %) uviedla, Ze ma trvaly pobyt
v niektorej ¢asti Kogic.?’ Najcastejsie ide o sidlisko Lunik IX, sidlisko Dargovskych hrdinov,
Tahanovce a mestskii ¢ast’ Kosice Zapad. Mimo samotného mesta Kosice je najéastejsim
miestom trvalého pobytu okres KoSice — okolie. Zastupené su vsak aj vzdialenejSie okresy,
hoci len v minimalnych poétoch, ako je napriklad TrebiSov, PreSov, Michalovce, Revica,
Roznava, Lucenec, ¢i Gelnica.

Tabul’ka 7: Doba pobytu v KoSiciach

Pocet Podiel z celkového poétu (%)
Do 5 rokov 30 9,7
6-10 rokov 30 9,7
11 rokov a viac 233 75,4
Nezistena informacia 16 5,2

20 Zaroven VicSina opytanych Zije v Kosiciach dlhodobejsie. Viac ako 70 % opytanych uviedlo, Ze Zije
v Kosiciach dlhsie ako 10 rokov.
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Sucastou dotaznika bola aj otazka na obvykly pobyt. K najcastejSim miestam obvyklého
pobytu patrili: osada Masli¢kovo, sidlisko Dargovskych hrdinov, osada Lubina, Gtulok na
Adlerovej ulici, krizové centrum na Pol'nej ulici v KoSickej Novej Vsi, Hemerkova ulica,
osada Pri malej stanici a Pri bitinku, ako aj utulok na Jarmo¢ne;j ulici.

Obrazok 1: Mapa
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Zdroj: Magistrat mesta Kosice, Oddelenie socialnych veci, rok 2020.
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Podmienky byvania vykazuju r6zne formy bytovej nudze. NajcastejSou formou byvania st
pristresky v osade, v ktorych zije 45 % domacnosti. Takmer jedna pitina domécnosti zila
v Case zberu dat v zariadeniach ntidzového byvania. Tretim najfrekventovanejSim typom
byvania boli zahradné chatky, v ktorych Zije 16 % domacnosti. 11 % doméacnosti byva v byte
alebo dome. Mbze sa zdat, Ze tento typ obydlia nenapina kritéria bytovej nudze, aviak
v d’al$ej Casti spravy ukazeme, Zze podmienky byvania v tychto bytoch a domoch predstavuju
pre domacnosti zasadny problém.

Zastupenie jednotlivych typov obydlia sa vyrazne 1isi podl'a toho, ¢i v domacnosti st pritomni
obaja manzelia/partneri alebo nie. NajcastejSim obydlim domdcnosti, v ktorych ziju obaja
manzelia/partneri, je pristreSok v osade (55 %), za nim s velkym odstupom nasleduje
zahradna chatka (21 %). V domdacnostiach bez manzela/ky alebo partnera/ky je najCastejSim
obydlim zariadenie nudzového byvania (43 %). Druhym najCastej$im je pristreSok v osade
(24%).

Tabul’ka 8: Typ obydlia (%)

Vsetky Respondent/ka nezije Respondent/ka Zije
domacnosti s partnerom/kou®® s partnerom/kou®®
PristreSok v osade 45,3 24,0 55,1
Zariadenie nudzového 19,1 42,7 8,2
byvania
Zahradna chatka 15,9 5,2 21,3
Byt/dom 11,0 9,4 12,1
Utulok 4,9 13,5 1,0
Vonku na ulici 1,6 2,1 0,5
Iné 1,2 0,0 1,0
Neuvedené 1,0 34 1,0

a) Do tivahy st brané osoby, ktoré uviedli, ze nemaju manzela/manzelku alebo partnera/partnerku, a osoby, ktoré¢ uviedli, ze
ich maj, ale neziji s nimi.

b) Vratane manzela/manzelky. Z priestorovych dévodov je v tabulke uvedeny len vSeobecnejsi termin ,,partner/partnerka‘.
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Graf 10: Typ obydlia - vS§etky domacnosti (%)
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Graf 11: Typ obydlia - vS§etky domacnosti (absolutne polty)
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Graf 13: Typ obydlia — respondent/ka neZije s partnerom/kou (absolitne pocty)
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Graf 14: Typ obydlia — respondent/ka Zije s partnerom/kou (%)
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Graf 15: Typ obydlia — respondent/ka Zije s partnerom/kou (absoltitne poéty)
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Podrl'a operacnych kategorii ETHOS typolégie bezdomovectva a vylicenia z byvania tak bolo
zastipenie rodin v bytovej nudzi v Kosiciach nasledovné:

e ETHOS-3: l'udia v zariadeniach pre 'udi bez domova (ttulky): 4,9 % rodin

e ETHOS-4: Tudia v zariadeniach pre Zeny ohrozené domdécim ndsilim (zariadenia
nudzového byvania): 19,1 %

e ETHOS-8: l'udia v neistom byvani: prechodné byvanie u pribuznych a znamych: 15,2
%

e ETHOS-9: l'udia ohrozeni vystahovanim (vypoved z ndjmu): 50 % rodin zijucich v
bytoch a domoch nema platni ndjomnu zmluvu

e ETHOS-11: Tudia zijuci v mobilnych, neStandardnych  a provizérnych
obydliach/stavbach (chatka, chatrc): 61,8 %

e ETHOS-12: T'udia zijici v obydli nespdsobilom na byvanie (neobyvatelné byty a
domy): 11,0 %

e ETHOS-13: l'udia Zijuci v extrémne prel'udnenom obydli: 60,1 % rodin ma pre seba
na byvanie len jednu izbu.

Tabulka 9: Domacnosti na zaklade kategorii ETHOS typolégie

Pocet Podiel (v %)

ETHOS 3 15 4,9

ETHOS 4 59 19,1
ETHOS 8 33 15,2
ETHOS 9 17 502
ETHOS 11 191 61,8
ETHOS 12 4 11,0%
ETHOS 13 173 60,1

Z uveden¢ho je zrejmé, ze Cast rodin Celi v oblasti byvania hned niekolkym
znevyhodneniam, napriklad sa nachadzaju v preplnenom obydli, ktoré je zaroven provizérne
(blizsie pozri aj Cast’ 3.2 tejto spravy).

2L Podiel vypocitany z celkového poctu rodin, ktoré byvaju v domoch a bytoch (spolu 34 rodin).
22 podiel vypogitany z celkového poétu rodin, ktoré byvaju v domoch a bytoch (spolu 34 rodin) — zahtfia
domacnosti, ktoré nemaju pripojenie na elektrinu alebo pristup k pitnej vode v obydli, resp. na pozemku.
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3 Bytova nudza: prifiny a aktualne podoby

V tejto Casti sa uz blizSie venujeme zisteniam o konkrétnych podobach bytovej nidze —
zastapeniu rodin v preplnenych obydliach, v nevyhovujiicom a neistom byvani. Takisto
predstavujeme zistenia o0 dévodoch a trvani bytovej nudze.

3.1 Trvanie, dovody a vyvoj bytovej nudze

Priemernd doba zotrvavania v danom type byvania, v ktorom boli domacnosti zachytené
pocas registra¢ného tyzdna, predstavuje osem rokov. Za tymto ¢islom sa vSak skryva pomerne
vel’ka variabilita. 18 % domacnosti byvalo v danom type obydlia dva roky a menej. Na druhej
strane, 22 % domacnosti v iom zotrvalo 10 rokov aviac. NajdlhSiu dobu vykazuju
domacnosti  byvajuce v bytoch/domoch a v pristreSkoch v osadach. Doba byvania
v zahradnych chatkach, utulkoch a zariadeniach nudzového byvania je niz$ia — pod
priemerom za cely subor.

Cast’ domacnosti zaZila bytovi ntidzu aj pri prichode nového dietata do rodiny. To znamena,
ze novonarodenému dietatu (a samozrejme ani jeho najblizSej rodine) nemohli byt
zabezpecené adekvatne podmienky byvania. 23 % domdcnosti po narodeni dietata zilo
u pribuznych alebo znamych, 21 % Zilo s novonarodenym dietatom v pristreSkoch a 6 %
v zédhradnych chatkach. V zariadeni nadzového byvania sa po narodeni diet'ata nachadzalo 6
% domacnosti. Na ulici zostali 3 % rodi¢ov s det'mi.

Graf 16: Bytova nidza po narodeni diet’at’a (%)

U pribuznyen/mnémych [ ::
PristreSok v osade _ 21
Zariadenie nudzového byvania/utulok _ 6
Zdhradna chatka _ 6
Ulica - 3
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Dovody ocitnutia sa v bytovej nudzi su rozne, rovnako ako ich vyskyt medzi domécnost’ami
zachytenymi v registracnom tyzdni. Respondenti mali moznost’ uviest’ nie jednu, ale viacero
pri¢in, ktoré spdsobili ich sucasnu bytovi situdciu. Nasledujuca tabulka zhfiia
najfrekventovanejSie odpovede. Bytovd nUdza je najCastejSie vysledkom odchodu
Z rodi¢ovskej domacnosti a rozpadu manzelstva. Kazda z tychto dvoch udalosti ovplyvnila
situdciu kazdej desiatej domacnosti. Narodenie sa do podmienok bytovej nudze patri taktiez
k frekventovanej$im dovodom — za pri¢inu ho oznalilo takmer 9 % domacnosti. Za nim
nasledujii nepredizenie najmu (7,4 %), strata prace (6,5 %) a smrt’ rodi¢ov alebo blizkeho
pribuzného (6,1 %).

Medzi dévodmi — hoci nie najcastejSimi — je aj zburanie povodného obydlia. To sa podla
vypovedi respondentov/tiek tykalo najmd budov na Hrebendovej ulici na sidlisku Lunik IX.

Zastipené st ale aj dlhy a finan¢né problémy, odchod z detského domova ¢i vizenia. Domace
nasilie sa stalo pri¢inou sii¢asnej bytovej niidze pre 2,3 % domacnosti.

Tabul’ka 10: Dévody bytovej nudze (%6)

Navrat z vizenia 0,6
Domace nasilie 2,3
Zdravotné problémy 2,6
Odchod z centra pre deti a rodiny (detského domova) 3,2
Podvod 3,6
Dlhy, finan¢né problémy 4,5
Zburanie povodného obydlia 55
Smrt’ rodi¢ov alebo blizkeho pribuzného 6,1
Strata prace 6,5
NeprediZenie ndgjmu 7.4
Pretrvava od detstva 8,7
Rozpad manzelstva 10,4
Odchod z rodi¢ovskej domacnosti 10,4

Poznamka: Respondenti/ky mali moznost vybrat' viacero odpovedi. Cast’ respondentov na dant otazku
neodpovedala.

Popri vysSie uvedenych priamych pricindch sucasnej bytovej nudze dolezitd ulohu modze
zohravat' aj osobna skusenost’ z detstva. 14 % respondentov/respondentiek stravila aspon
urcita Cast’ detstva v centre pre deti a rodiny (v detskom domove). V priemere okolo desiatich
rokov. U pribuznych stravilo Cast’ detstva 6 % opytanych. 9 % respondentov/respondentiek
Vv detstve stravilo nejaku dobu s rodicom/rodi¢émi v pristreSku v osade. Pre vacsinu z nich
pritom $lo o dlhotrvajucejsiu sktisenost. Medzi respondentmi/respondentkami boli aj osoby,
ktoré cast’ detstva stravili s rodicom/rodi¢mi v zariadeni ntidzového byvania (3,2 %). Len
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mala Cast’ domdcnosti (4 %) disponovala v minulosti obydlim, ku ktorému by mala vlastnicky
vzt'ah. Priblizne 8 % domécnosti v minulosti vyuzivalo mestské ndjomné byty.

Na druhej strane, pandémia COVID-19 neznamenala pre va¢sinu domdacnosti v bytovej nudzi
zasadnl zmenu podmienok byvania. Napriek tomu, Ze priniesla riziko straty alebo zasadného
znizenia prijmu, obmedzenie moznosti doplnenia prijmu narazovymi pracovnymi aktivitami,
zvysené naklady spojené so zabezpecCenim vzdelavania deti, ¢i zvySené naklady suvisiace
S ochranou zdravia. 3 % doméacnosti uviedlo, Ze kvoli dosledkom pandémie koronavirusu sa
museli prestahovat’ do iného obydlia alebo sa u nich zvysilo riziko vystahovania z najmu.

3.2 Podoby sucasnej bytovej niidze: rodiny v preplnenych obydliach, nevyhovujicom
a neistom byvani

Vyskum rodin v bytovej nudzi v KoSiciach ukdzal, ze vicSina rodin byva so svojimi detmi
v stiesnenych podmienkach — az 173 rodin (56 %) uviedlo, Ze ma pre seba na byvanie jednu
izbu (okrem kuchyne, ak je samostatnou miestnost'ou) a 60 rodin, teda 19,4 % uviedlo, Ze ma
na byvanie k dispozicii izby dve. Len 19 rodin (6,1 %) byva v 3 alebo viac izbach.

Tabul’ka 11: Bytova nidza — pocet izieb na byvanie

Pocet Podiel z celkového poctu
domacnosti (%)
Jedna izba na byvanie 173 56
Dve izby na byvanie 60 19,4
Tri a viac izieb na byvanie 19 6,1
Ani jedna izba na byvanie 36 11,7
Nezistena informacia 21 6,8

Rodiny maju pre seba najcastejSie k dispozicii na byvanie iba jednu izbu vo vSetkych
sledovanych typoch obydli — spomedzi rodin Zijucich v pristreSkoch v osadach byva v jednej
izbe 57,8 % rodin; podobne — 55,1 % rodin Zzijucich v zahradnych chatkach byva v jednej
izbe; plati to aj pre 58,1 % rodin, ktoré byvaju v utulkoch a zariadeniach nidzového byvania
a 61,7 % rodin Zijucich v bytoch alebo domoch. 65 rodin uviedlo, Ze ziju v obydli s inymi
osobami (z toho najviac — 27 rodin zijacich v pristreskoch v osadach) a 20 rodin uviedlo, Ze
byvaju v obydli spolo¢ne s inou rodinou/rodinami.
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TabulPka 12: Pocet izieb, ktoré maju rodiny k dispozicii na byvanie v jednotlivych typoch obydli

PristreSok v | Zahradna | Byt, dom | ZNB, Spolu?®

osade chatka utulok

Podiel?* Podiel Podiel Podiel Podet Podiel
0 19,3 10,2 2,9 4,0 36 11,6
1 57,8 55,1 61,7 58,1 173 55,9
2 16,4 244 20,5 20,2 60 19,4
3 3,5 6,1 2,9 1,3 10 32,3
4 al|21 2,0 11,7 0 8 2,5
viac

Zaroven sme medzi rodinami, ktoré byvaju v pristreSkoch, zdhradnych chatkéach, bytoch,
domoch a karavanoch (mobilnych domoch), zistovali vybavenost’ ich obydli. Rodiny Zijlce
v utulkoch a zariadeniach ntidzového byvania do tychto vypocétov neboli zahrnuté z dévodu,
Ze pripojenie na inzinierske siete je v tychto zariadeniach Standardom.

Priblizne tretina z tychto rodin (32 %) byva v obydli bez pripojenia na elektrinu, 48 % nema
Vv obydli pripojenie na plyn a 52 % rodin byva v obydli, ktoré nedisponuje zdrojom pitnej
vody. Standardné pripojenie na elektrinu, vodu aj plyn maju najéastejsie rodiny Zijuce
v bytoch a domoch a naopak — bez akéhokol'vek pripojenia na elektrinu, plyn ¢i pristupu
K pitnej vode zostavaju najcastejSie obyvatelia a obyvatel’ky pristreskov v 0sadach. Hoci
vacsine rodin Zzijucich v pristreSkoch a zahradnych chatkach chyba pristup k pitnej vode,
niektoré maju k dispozicii vlastnu studnu (65,3 % rodin zijucich v chatkach a 22,8 % rodin
zijucich v pristreSkoch). NajcastejSim dévodom, preco rodiny nemaju k dispozicii pripojenie
na elektrinu a plyn, je absentujica pripojka. V pristreskoch a zdhradnych chatkach si rodiny
najcastejSie vykuruju prostrednictvom kachli, piecky alebo inym spdsobom (spolu 96 %
rodin), v pripade bytov a domov prevazuje pripojenie na centralne kurenie, vykurovanie
kachlami alebo vlastnym kotlom.

Tabul’ky 13 a 14: Pripojenie domacnosti na elektrinu a plyn

Pripojenie  na | PristreSok v Zahradna Byt, dom
elektrinu osade chatka
Pocet Podiel?® | Poget Podiel (v | Pocet Podiel
(v %) %) (v %)
Standardné 23 16,4 8 16,3 27 79,4
Nestandardné 55 39,2 30 61,2 1 2,9
Ziadne 60 42,8 11 22,4 1 2,9

B Vratane kategorie ,,iné“ a ,karavan/mobilny pristreSok®, ktoré v tabulke nie si samostatne uvedené. Celkovy
podiel je vypocitany z celkového poctu rodin, teda 309.

24 Vypocitané na zaklade celkového poctu rodin Zijucich v pristreskoch.

% Vypocitané ako podiel rodin Zijucich v pristreskoch, ktoré maju Standardné pripojenie/pocet vsetkych rodin,
ktoré ziju v pristreskoch.

29



Pripojenie  na | PristreSok v Zahradna Byt, dom
plyn osade chatka
Pocet Podiel Pocet Podiel (v | Pocet Podiel
(v %) %) (v %)
Standardné 7 5 3 6,1 20 58,8
Nestandardné 45 32,1 26 53,0 3 8,8
Ziadne 83 59,2 18 36,7 6 17,6

Grafy 17 a 18: Pripojenie domacnosti na elektrinu a plyn (podiel)
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Tabul’ka 15: Pristup domacnosti k zdroju pitnej vody

PristreSok v Zahradna Byt, dom

osade chatka

Pocet Podiel?® | Poget Podiel (v | Pocet Podiel

(v %) %) (v %)

Verejny vodovod | 2 0,01 1 0,02 17 50
Vlastna studia 32 22,8 16 32,7 9 26,5
Zdielany pristup | 64 45,7 12 24,5 2 58
mimo obydlia
Bez pristupu 30 21,4 8 16,3 1 3

Graf 19: Pristup domacnosti k zdroju pitnej vody (podiel)
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Spomedzi rodin Zijucich v pristreSkoch, zahradnych chatkach a domoch/bytoch:
e 62,8 % nemd v domacnosti pracku,
e najmenej 57 % nema v domacnosti toaletu?’,
o 27,8 % zije v obydli, ktoré ma vlhké steny,
e 26 % zije v obydli s plesiiami,
e 345 % rodin ma zatekajucu strechu,

e 51,6 % nemd v domacnosti tienenie okien (zaluzie/zavesy),

% Vypo¢itané ako podiel rodin Zijucich v pristreskoch, ktoré maji $tandardné pripojenie/podet vetkych rodin,
ktoré ziju v pristreskoch.

27 Ide o (splachovaciu) toaletu priamo v obydli. Niektori anketari a anketarky do dotaznikov uvédzali, Ze rodina
ma v domacnosti toaletu aj napriek tomu, ze domacnost’ nedisponuje pripojenim na vodu; v inych pripadoch
bolo v dotaznikoch $pecifikované, Zze rodina ma k dispozicii ,,latrinu®.

31




e 10,3 % nema uzamykateI'né dvere do obydlia a

e 27,4 % rodin ma v obydli hlodavce.

Z hl'adiska istoty byvania a pravneho naroku na jeho uzivanie rodiny najastejSie byvaju
v obydli, ktoré nepatri nikomu, resp. je postavené bez potrebnych povoleni (31,7 %),?® pri¢om
byvanie v obydli bez konkrétneho vlastnika je charakteristické najmi pre rodiny zijuce
Vv pristreSkoch v osadach — takmer 48 % tychto doméacnosti uviedlo, ze byva v obydli, ktoré
nepatri nikomu. Viacsina rodin zijucich v bytoch a domoch byva v byte/dome, ktory patri
pribuznym (32,3 %) alebo cudziemu majitel'ovi, u ktoré¢ho st v podndjme (14,7 %). Spomedzi

rodin, ktoré uviedli, Ze maju platni ndjomna zmluvu, viésine plati este niekol’ko mesiacov.?®

Tabulka 16: Vlastnictvo obydlia

Podet Podiel (v %)%
Spoloéné s partnerom/kou 35 15,4
Vlastnictvo partnera/ky 7 3,0
Patri pribuznym 23 10,1
Bez povoleni, nie je nikoho 72 31,7
Patri zndmym 10 4.4
Patri (cudziemu) prenajimatelovi | 19 8,3
Nevie 14 6,1
Mestsky ndgjomny byt 6 2,6
Iné 29 12,7

Graf 20: Vlastnictvo obydlia (podiel)
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28 Nezahffia rodiny Zijice v utulkoch a ZNB.

2 |de 0 zostavajucu dizku platnosti najomnej zmluvy od diia realizicie rozhovoru s rodinou.

% Podiel vypocitany zo suétu rodin Zijhcich v pristreskoch, chatkach, bytoch/domoch, karavanoch/mobilnych
pristreskoch a ,,inych®.
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Okrem toho az 72 % rodin uviedlo, Ze nema platni ndjomnti zmluvu.3! Tento problém sa tyka
77,8 % rodin, ktoré byvaju v pristreSkoch v osadéach; 63,2 % rodin Zzijucich v zdhradnych
chatkach a 61,7 % rodin zijucich v bytoch adomoch. Z hl'adiska rizika straty byvania
aprepadu do pouliéného bezdomovectva tak ide o zavazny problém. Dalsim vaznym
problémom je kombindcia neistého a nevyhovujiceho byvania — medzi rodinami, ktoré
nemaju platnl ndjomnt zmluvu, zaznamenavame 31 % domdécnosti bez pripojenia na
elektrinu, 47 % domacnosti bez pripojenia na plyn a 55 % domécnosti, ktoré v obydli alebo na
pozemku nemaju pristup k pitnej vode.

3.3 Spokojnost’ s byvanim a prekazky pri hl’adani stabilného byvania

V ramci rozhovorov realizovanych s rodinami bola zistovana aj ich spokojnost’ so si¢asnym
byvanim, ktortt mohli vyjadrit’ ¢islom na $kale od 1 po 5, kde 1 znamena ,,vel'mi spokojny*
a 5 znamena ,,vel'mi nespokojny*“. Vicsina zo vsetkych 309 oslovenych rodin — 43,7 % - je so
svojim sicasnym byvanim nespokojna, pri€om az 35 % z tychto rodin uviedlo, Ze st v obydli
»velmi nespokojni®. NajvdcSiu nespokojnost’ s byvanim deklaruji rodiny Zijuce
Vv pristreSkoch v osadach (54,3 % rodin je sbyvanim ,nespokojnych® alebo ,,vel'mi
nespokojnych®) a zahradnych chatkach (54,2 %) a naopak, najvacsiu spokojnost’ vyjadrili
rodiny zijuce v utulkoch a zariadeniach nidzového byvania, kde je spokojnych 54 % rodin.

Priemerna spokojnost’ rodin s ich byvanim sa pohybuje okolo stredovej hodnoty na trovni
3,4, avSak variuje podla typu obydlia, v ktorom rodiny byvaju. Jednoznacne najvyssiu
priemernt spokojnost’” s byvanim na tUrovni 2,3 deklaruji rodiny Zijice v utulkoch
a zariadeniach nudzového byvania, za nimi s va¢§im odstupom nasleduju rodiny Zzijice
v zahradnych chatkach (3,65), pristreskoch v osadach (3,76) a napokon v bytoch a domoch
(3,82).

31 Nezahttia rodiny Zijuce v zariadeniach nidzového byvania a ttulkoch, kde su klientky ubytované na zéklade
najomnej zmluvy.
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Grafy 21 — 24: Spokojnost’ s byvanim — porovnanie rodin Zijicich v pristreSkoch v osadach,
v zahradnych chatkach, bytoch/domoch a zariadeniach nudzového byvania (ZNB) vratane
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ZNB, utulky
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Rodindm zijucim v tulkoch a zariadeniach ntdzového byvania najviac prekdza
predovSetkym nedostatok sukromia a obmedzovanie pravidlami, ktorych dodrziavanie je
tymito zariadeniami aj kontrolované, zatial' co rodindm Zijucim v pristreskoch najviac prekéza
chybajuice pripojenie na inZinierske siete, v dosledku ¢oho im v domacnosti chyba aj toaleta.
Tymto rodindm vSak prekazaji aj celkovo nevhodné podmienky pre Zzivot dospelych a
predovsetkym deti, ako napriklad zla dostupnost’ do centra KoSic vratane zlej dostupnosti
§kol, blato, chybajuce chodniky a podobne.

Zaroven mali respondenti moznost uviest, ¢o vnimaji ako hlavné prekazky pri hl'adani
stabilného byvania. Napriek tomu, ze sktsenosti rodin s detmi pri hladani podndjmu
potvrdzuju, ze pritomnost’ deti v rodine predstavuje signifikantni prekazku pri snahe ziskat
byvanie,* vyskumné zistenia indikuji, Ze rodiny za najvicsiu prekazku pri h'adani podnajmu
povazuji nedostatok finan¢énych prostriedkov. Viac ako 69 % zo vsetkych oslovenych rodin
povazuje nedostatok finan¢nych prostriedkov za prekazku pri hladani podndjmu. 177
respondentov/respondentiek uviedlo, Ze nedostatok financii povazuji za velky problém a pre
37 respondentov ide 0 maly problém. Druhou najcastejSou prekazkou pri hl'adani podnajmu je
podl’a rodin etnicita, ktort za prekazku povazuje 51,8 % (160) rodin. Pritomnost’ malych deti
vrodine subjektivne vnima ako (mala alebo velkt)®® prekazku 39,1 % zo vsetkych
oslovenych rodin, a vel'a deti v rodine je prekdzkou pri hl'adani podndjmu len podla 23,3 %
rodin.

32 Casto ide o nezamyslany efekt legislativy, ktora je nastavena tak, aby chranila maloleté deti, v dosledku ¢oho
v kone¢nom doésledku znevyhodiiuje prenajimatelov/ky, ako aj samotné rodiny s detmi.
33 Suiget odpovedi ,,mald prekazka® a ,,velka prekazka“.
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Tabul’ka 17: Prekazky pri hPadani podnajmu — nedostatok zdrojov

Pocet Podiel (v %)
Ziadna prekazka 69 22,3
Mala prekazka 37 12,0
Vel’ka prekazka 177 57,3

Graf 25: Prekazky pri hl’adani podnajmu — nedostatok zdrojov (podiel)
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TabuPka 18: Prekazky pri hl’adani podnajmu — etnicita

Pocet Podiel (v %)
Ziadna prekazka 94 30,4
Mala prekazka 33 10,7
Velka prekazka 127 41,1
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Graf 26: Prekazky pri hPadani podnajmu — etnicita (podiel)
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Tabulka 19: Prekazky pri h’'adani podnajmu — pritomnost’ malych deti v rodine

Pocet Podiel (v %)
Ziadna prekazka 100 32,4
Mala prekéazka 43 13,9
Velka prekazka 78 25,2

Graf 27: PrekazKy pri hl’adani podnajmu — pritomnost’ malych deti v rodine (podiel)
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Tabul’ka 20: Prekazky pri hPadani podnajmu — pritomnost’ viacerych deti v rodine

Pocet Podiel (v %)
Ziadna prekazka 99 32,0
Mala prekazka 16 5,2
Vel’ka prekazka 56 18,1

Graf 28: PrekazKky pri hPadani podnajmu — pritomnost’ viacerych deti v rodine (podiel)
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4 Naklady na byvanie, prijmy a dlhy

V predposlednej kapitole sa venujeme vyskumnym zisteniam, ktoré sa tykaju oblasti nakladov
na byvanie, prijmov a dlhov. Finan¢né témy uzko suvisia S dostupnostou byvania, pricom
nemusi platit’, ze nevyhovujice byvanie je aj lacnym byvanim.

4.1 Prijem a naklady na byvanie

Vzhladom na to, Ze velkd Cast’ respondentov/tieck neodpovedala na otazku tykajicu sa
nakladov na byvanie, je potrebné uvedené tidaje povazovat’ za orientaéné. Rodiny platia za
byvanie mesacne priemerne 83 € (ndjomné), resp. 123 €, ak berieme do uvahy celkovu vysku
nékladov na byvanie vratane platieb za energie a podobne. Udaje o priemernej vyske
nakladov na byvanie vSak mozu byt do zna¢nej miery skreslené vzh'adom na podiel rodin,
ktoré maju tieto ndklady minimalne alebo neplatia Ziadne, napriklad preto, lebo byvaju
v obydli, ktoré nepatri nikomu. Pre porovnanie — rodiny Zzijuce v zariadeniach nidzového
byvania uvadzaji priemerni mesacnu vysku nédkladov na byvanie 140 €, rodiny Zzijuce
Vv bytoch/domoch 250 €.

Zdroje prijmov domécnosti mozno rozdelit’ do troch zdkladnych kategorii: prijem z prace,
socialnych transferov a prijem z ,,inych zdrojov*, kam patri napriklad zber a nasledny predaj
surovin — Zeleza alebo predaj ¢asopisu NotaBene. V tabulke 21 moZeme vidiet, Ze necelych
28 % domacnosti ma prijem zo zamestnania, patina doméacnosti ma prijem z (prileZitostnych)
brigdd a 17,5 % ma prijem zprace bez zmluvy. Priemernd mesacnd vySka prijmu zo
zamestnania je 547 €. Vramci kategorie socidlnych transferov pobera najvyssi podiel
domaécnosti (takmer 74 %) pridavok na dieta a prijem 58,6 % domacnosti je tvoreny (aj)
materskou alebo rodicovskou davkou v priemernej mesacnej vyske 314 €.
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TabulPka 21: Zdroje prijmu domacnosti a ich vyska

Zdroj prijmu

Podiel domacnosti

S danym prijmom ?

Priemern4 vy$ka prijmu °

Praca

Zamestnanie 27,8 % 547 €
Brigady 25,2 % Neuvedené
Praca bez zmluvy 175 % Neuvedené
Socialne transfery

Materska/rodi¢ovska 58,6 % 314 €
Pridavok na diet’a 73,8 % 73 €
Vyzivné 12,3% 113 €
Prispevok ndhradnému rodicovi 19% 148 €
Prispevok na osobnu asistenciu 4,9 % 500 €
Kompenzacny prispevok 0,3% Neuvedené
Podpora v nezamestnanosti 3,2% 256 €
Davka pomoci v hmotnej nudzi 19,7 % 177 €
Aktivacné prace 71% Neuvedené
Prispevok na byvanie 23% 98 €
Invalidny déchodok 55% 236 €
Starobny dochodok 2,3% 423 €
Vdovsky prispevok 2,6 % 177 €
Iné zdroje prijmu

Zberu surovin 17,5 % Neuvedené
Predaj Notabene 1% Neuvedené
Zobranie 0,6 % Neuvedené

a) lde o podiel zo vSetkych domacnosti, vratane tych, ktoré na dant otazku neodpovedali.

b) Do tvahy sa bert len domacnosti, za ktoré boli vyplnené odpovede.
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Graf 29: Priemerna vyska prijmu domacnosti — vybrané socialne transfery (v €)
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Tabul’ka 22: Zdroje prijmu domacnosti Zijucich v pristreSkoch a chatkiach aich vySka

Zdroj prijmu

Podiel domacnosti

S danym prijmom ?

Priemerna vyska prijmu

b

Praca

Zamestnanie 16,4 492 €
Brigady 31,2 Neuvedené
Praca bez zmluvy 22,2 Neuvedené
Socialne transfery

Materska/rodicovska 61,4 308 €
Pridavok na dieta 74,1 74 €
Vyzivné 3,7 107 €
Prispevok nahradnému rodic¢ovi 2,6 152 €
Prispevok na osobnu asistenciu 4.8 482 €
Kompenzacny prispevok 1,6 Neuvedené
Podpora v nezamestnanosti 2,6 276 €
Davka pomoci v hmotnej nudzi 21,7 179 €
Aktivaéné prace 10,1 Neuvedené

Prispevok na byvanie
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Invalidny déchodok 53 173 €
Starobny déchodok 1,6 283 €
Vdovsky prispevok 2,6 141 €
Iné zdroje prijmu

Zberu surovin 26,5 Neuvedené
Predaj Notabene 1,1 Neuvedené
Zobranie 11 Neuvedené

a) lde o podiel zo v§etkych domacnosti, vratane tych, ktoré na danti otazku neodpovedali.

b) Do uvahy sa berti len doméacnosti, za ktoré boli vyplnené odpovede.

Tabul’ka 23: Zdroje prijmu domacnosti Zijacich v titulkoch a ZNB

Zdroj prijmu

Podiel domacnosti

S danym prijmom ?

Priemerna vySka prijmu

b

Praca

Zamestnanie 50,0 % 567 €
Brigady 16,2 % Neuvedené
Praca bez zmluvy 12,2 % Neuvedené
Socialne transfery

Materska/rodi¢ovska 55,4 % 320 €
Pridavok na diet’a 75,7 % 67 €
Vyzivné 351 % 119 €
Prispevok nahradnému rodic¢ovi - -
Prispevok na osobnu asistenciu 4,1 % 697 €
Kompenzacny prispevok 14 % Neuvedené
Podpora v nezamestnanosti 5,4 % 207 €
Dévka pomoci v hmotnej ntidzi 16,2 % 179 €
Aktivacné prace 2,7% Neuvedené
Prispevok na byvanie 8,1% 94 €
Invalidny déchodok 14 % 300 €
Starobny dochodok 2,7% 472 €
Vdovsky prispevok 1,4 % 151 €
Iné zdroje prijmu

Zberu surovin - Neuvedené
Predaj Notabene - Neuvedené
Zobranie - Neuvedené

a) lde o podiel zo v§etkych domacnosti, vratane tych, ktoré na dant otazku neodpovedali.

b) Do uvahy sa berti len domécnosti, za ktoré boli vyplnené odpovede.
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4.2 Dlhy a exekucie

Viac ako $tvrtina rodin v bytovej nidzi Celi aj zadlzeniu — 87 (28,1 %) respondentov/tiek

vvvvv

splacajii). Osoby, ktoré maju dlhy, najcastejSie dlzia na zdravotnom poisteni a v dopravnom
podniku (zhodne po 27 o0s0b), banke (17 osob), mobilnému operatorovi (14 osdb) a za
byvanie (12 0s6b). Dlhy u zndmych majua iba 2 osoby.

Graf 30: Struktiira zadlZenia respondentov/tiek
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Spomedzi vsetkych 309 respondentov/tiek 21,3 % uviedlo, Zze ma 1 alebo viac exekucii.

TabulPka 24: Dlhy a exekiicie

Dlhy Exekucie
Ma Nema Mal Ma viac ako Nema
1
Pocet 87 211 45 21 216
Podiel (%)34 28,1 68,3 14,6 6,8 70,0

34 |de 0 podiel zo vSetkych 309 domacnosti.
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5 Zdravie

V poslednej casti napokon predstavujeme zistenia tykajuce sa zdravia. Téma zdravia
a zdravotnych problémov méze mat’ stvislost’ s kvalitou byvania, hoci tento vyskum nemal
ambiciu takuto suvislost’ dokazovat), ale iba zachytit’ odhad vyskytu dlhodobych zdravotnych
problémov v rodindch v bytovej nudzi v Kosiciach.

95 z celkového poctu 309 respondentov (30,7 %) uviedlo, Zze niektory ¢len rodiny trpi
zavaznymi a dlhodobymi fyzickymi zdravotnymi problémami a 27 (8,7 %) uviedlo, Ze
niektory ¢len rodiny ma problémy s duSevnym zdravim. 6 respondentov/tieck a7 ich
partnerov/iek ma preukaz TZP, rovnako ako 10 deti do 18 rokov, ktoré byvaju v domacnosti
srodi¢mi a 13 inych pribuznych oslovenych rodin. 7 respondentov/tiek uviedlo, Ze st na
invalidnom d6chodku.

V rodinach evidujeme Siroké spektrum rézne zdvaznych zdravotnych problémov od l'ahSich,
akymi su napriklad kozné problémy alebo alergie az po vazne vratane onkologickych
ochoreni alebo jedného pripadu dietata s Downovym syndromom, svalovou dystrofiou alebo
detskou mozgovou obrnou. Medzi najéastejSie zdravotné problémy respondentov a ich
pribuznych patri astma a problémy s dychacimi cestami (napr. bronchitida); neurologické
problémy vratane zavaznych, ako napriklad epilepsia alebo svalova dystrofia; ochorenia
pohybového aparatu; ochorenia srdca a vysoky krvny tlak alebo cukrovka. Dalsimi, menej
frekventovanymi zdravotnymi problémami v rodindch su problémy s kozou (napriklad
ekzém) a alergie; ochorenia sluchu, trdviacej ststavy, obli¢iek, pecene alebo zraku.

Graf 31: NajcastejSie zdravotné problémy respondentov/tiek a ich rodinnych prislusnikov
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Zaver

Nedostatok cenovo dostupného byvania, vedici k bytovej nadzi a niekedy az pouli¢nému
bezdomovectvu jednotlivcov arodin, je vyzvou, ktorej v stucasnosti Celia vSetky vicsie
eurdpske mestd. V Kosiciach sa tento problém tyka najmenej 309 rodin, ktoré sa zapojili do
registraéného tyzdna. Je to vela, alebo méalo? Ak uvazime, ze v tychto rodinach zije priblizne
1 800 osob, ide priblizne o 0,8 % z celkového poctu 238 tisic obyvatel'ov mesta. Na druhej
strane, vytvorit podmienky pre lepSie byvanie pre priblizne 300 domécnosti nemusi byt
v primeranom horizonte v spolupraci mestskej samospravy a organizacii pracujtcich s l'ud'mi
ohrozenymi chudobou a socialnym vylu¢enim nerealnym cielom.

Ciel' ukoncovania bytovej nudze rodin je v kazdom pripade doélezity aj s ohladom na
skuto¢nost’, Ze bytova niidza sa vo vel'kej miere tyka deti — v KoSiciach islo priblizne o dve
tretiny z celkového poctu o0s6b v rodinach v bytovej nadzi. Okrem toho je neisté
a nevyhovujiuce byvanie pre absolutnu vicSinu rodin dlhodobym problémom, s ktorym sa
mnohi stretli uz v detstve a ktory nedokdzu riesit sami. Dévodom je najmd nedostatok
finan¢nych prostriedkov, ktory uviedli ako najvacsiu prekazku pri hl'adani stabilného byvania.

Pri napiiani tohto ciela bude rovnako doleZité venovat’ pozornost’ systémovym opatreniam
zameranym na predchédzanie vzniku ¢i opakovania bytovej nudze, a to aj na narodnej Urovni.
Tieto sa m6zu napriklad tykat’ zmeny vysky a podmienok poskytovania prispevku na byvanie,
alebo podpory realizacie programov zameranych na ¢o najdlhSie zotrvanie mladych ludi
Vv systéme vzdeldvania aj po skonceni zakladnej skoly.

V tomto smere mdzu predstavovat vyznamny potencial pre pozitivnu zmenu napriklad aj
partnerstva, ktoré vznikli pri realizacii registra¢ného tyzdina. Pomoct’ rodindm ziskat’ stabilné
byvanie s podporou timu odbornikov pri jeho udrzani totiz nepochybne bude nad’alej
vyzadovat’ vel'ka angazovanost’ a nasadenie.
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DOTAZNIK PRE MAPOVANIE RODIN V BYTOVEJ NUDZI
HOUSING FIRST PRE RODINY V KOSICIACH

Dotaznik k registracénému tyzdnu v Kosiciach

Pozndmka pre anketdrov:
Pre G¢ely mapovania sa za clenov jednej rodiny pokladaju:

osoba, s ktorou sa vedie rozhovor,
jej manzel/manzelka alebo partner/partnerka
deti (do 18 rokov), vratane deti zverenych do starostlivosti i deti, ktoré s respondentom nebyvaju.

Do rodiny mdzu patrit aj dalSie osoby, ktoré by sa v pripade ponuky nastahovali s respondentom do bytu.
! Ak respondent/ka, ani jej partner/ka nema deti (blizSie pozri otdzku €. 4), podakujte za ochotu a ukoncite rozhovor -
registracny tyzden sa netyka dospelych jednotlivcov a parov bez deti.

! Ak v jednom obydli Zijd si¢asne viaceré rodiny (podla vy$Sie uvedenej definicie), vypliite, prosim, formular s kaZdou
z tychto rodin samostatne.

OTAZKY PRE ANKETAROV - vypliite po ukonéeni rozhovoru
A. MIESTO ROZHOVORU (oznacte krizikom):

(] V zariadeni/obydli, kde respondent teraz byva [] Vregistratnom centre

[] Vonku na ulici L] Iné (uvedte)

B. Datum rozhovoru (hodiace sa podciarknite):
Pondelok 24.5.2021 Utorok 25.5.2021 Streda 26.5.2021 Stvrtok 27.5.2021 Piatok 28.5.2021

C. Uvedte prosim svoj kéd anketara/ky, ktory Vam bol prideleny pri registracii (ak formular vypliate vo
dvojici s dalsim anketdrom/kou, kéd uvedie ten, kto zapisoval odpovede):

D. Pohlavie osoby, s ktorou ste vypliiali dotaznik (hodiace sa zakrizkujte):  1- zena 2 - muz

E. Priestor pre dalSie poznamky anketara/ky - v kratkosti zaznamenajte, €o ste si vSimli pri rozhovore.
(napr. jazykova bariéra, priznaky nedostatocnej hygieny alebo kaZdodennych navykov, symptémy vaz-
nych zdravotnych problémov, problematického uzivania alkoholu/drog, vaznejsich dusSevnych choréb/
poruch kognitivnych funkcii, prejavy nasilia v domacnosti).

UVODNA INFORMACIA PRE RESPONDENTOV

“Nadéacia DEDO v spolupraci s Mestom KosSice zistuju, kolko rodin s detmi v meste Zije v bytovej niidzi. Na zaklade toho
moZu byt vybraté rodiny s detmi, ktorym bude pontknutd moznost ziicastnit sa programov byvania s podporou - pre-
stahovali by ste sa ako rodina do bezného bytu alebo domu, kde by ste bezpecne byvali, platili za byvanie a dochadzal
by za vami odbornik*odbornicka, ktory by vam pomahal riesit Zivotné situacie, ako je starostlivost o zdravie, platenie
za byvanie, zhafanie si prace a podobne. Ziadna z VaSich odpovedi nebude nespravna - nezaleZi na nich, ¢i dostanete
byvanie. Otazky sa pytame preto, aby sme vedeli, akd je situacia celkovo v meste KoSice a aby sme sa vedeli ¢o najlepsie
pripravit na dalSiu moznu spolupracu s vami. Mate zaujem byt zaradeny do tohto projektu?”

Nadacia
DEDO







SUHLAS SO SPRACOVANIM 0SOBNYCH UDAJOV

Prehlasenie dotknutej osoby:

Dotknutd osoba tymto berie na vedomie, Ze ma pravo kedykolvek odvolat siihlas so spracovanim osobnych tidajov,
ktoré sa jej tykaji. Odvolanie suhlasu nema vplyv na zakonnost spraciivania osobnych tdajov zaloZenom na
sthlase pred jeho odvolanim. Dotknuta osoba méZe siihlas odvolat a to e-mailom na adresu info@nadaciadedo.sk
alebo pisomne, a to na adresu Nadacia DEDO, Hemerkova 1318/28, 040 23 Kosice - mestska €ast Sidlisko KVP.
Dotknuta osoba si je vedoma svojich prav, ktoré v § 19 az § 30 zakona ¢. 18/2018 Z. z. upravuju povinnosti
prevadzkovatela pri uplatiovani prav dotknutych osdb, a to najma

pravo na pristup k osobnym tdajom,

pravo na vymaz osobnych tGdajov,

pravo na opravu osobnych Gdajov,

pravo na obmedzenie spracovania osobnych Gdajov,
pravo na prenos osobnych tdajov,

pravo vzniest ndmietku spracovania osobnych tdajov.

DOLU POAPISANY/ =81 ottt E s s s s s s s s s sen s (dotknutd osoba)

tymto ddvam suhlas pre prevadzkovatela:

Nazov: Nadacia DEDO

Adresa: Hemerkova 1318/28, 040 23 Kosice - mestska €ast Sidlisko KVP
ICO: 30688 388

\ mene prevadzkovatela kona: Mgr. Katarina Trembulakova, spravca

Email: info@nadaciadedo.sk

Tel. ¢islo: 0911991153

na spracovanie mojich osobnych Gdajov a osobnych ddajov clenov mojej rodiny uvedenych v tomto dotazniku.

Zoznam poskytnutych osobnych tdajov:

Meno, priezvisko, rok narodenia, telefénne cislo, obvykly a trvaly pobyt a dalSie v rozsahu v akom st uvedené v
dotazniku

Meno a rok narodenia maloletych deti

Osobné udaje st poskytnuté na ((cel spracovania):

Gcel zmapovania poctu rodin v bytovej nidzi v meste KoSice, vyskumu socialnej a bytovej niidze rodin s cielom
poskytnutia dalSej socidlnej a bytovej pomoci tymto rodindm a tym zlepSenia kvality Zivota a advokacnej ¢innosti
vSeobecne prospesSnych sluzieb poskytovanych prevadzkovatelom.

Okruh prijemcov (sprostredkovatelov), ktorym budi poskytnuté osobné (idaje:

InStitit pre vyskum préace a rodiny, so sidlom Spitalska 25, 27, 821 41 Bratislava, ICO : 308 47 451
Mesto Kosice, so sidlom Trieda SNP 48/A, Kosice 040 11, ICO: 00 691135,

V&etci pre rodinu, n.o., so sidlom Hemerkova 28, 040 23 Kosice - Sidlisko KVP, ICO: 52 577 341

DATUM ZACIATKU SPRACOVANIA 0SOBNYCH UDAJOV:
den vyplnenia dotaznika a podpisu suladu so spracovanim osobnych Gdajov

DOBA UCHOVAVANIA:
Osobné Gdaje budd uchovavané pocas existencie prevadzkovatela

Nadacia DEDO vyplnenému dotazniku obsahujicemu osobné tdaje prideli jedinecny ciselny kdd a akékolvek zverej-
fnovanie vysledkov mapovania, vyskumu socidlnej a bytovej niidze a advokacnej ¢Cinnosti bude anonymné.

VSetky prava méze dotknutd osoba uplatnit naadrese Nadacie DEDO, Hemerkova 28, 040 23 KoSice, info@nadaciadedo.
sk. Staznost je moZné podat dozorovému organu, ktorym je Urad na ochranu osobnych tidajov Slovenskej republiky.

V KoSiciach, dfa ... POAPIS ettt
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Kontaktné idaje RESPONDENTA/KY

Meno Priezvisko
Prezyvka Datum
narodenia

Trvaly pobyt (mesto/obec, ulica)

Obvykly pobyt (mesto/obec, ulica)

Mate nejaky telefén, facebook alebo email, kde sa s Vami Telefén:
mozeme bezpecne spojit alebo kde mdéZeme zanechat
odkaz?

Email:

Keby sme sa s Vami chceli spojit o rok, kto o Vas bude vediet? Mo6Zete mi dat kontakt na tohto ¢loveka, prip. dvoch?

V akom vztahu ste vodi tejto osobe/ tymto osobam? (napr. rodinny prislusnik, sused, socialny pracovnik,...)

1. Meno a priezvisko: 2. Meno a priezvisko:

Kontakt: Kontakt:

Vztah: Vztah:



ZAKLADNE INFORMACIE O RODINE

Najskér by sme sa Vas radi opytali na zadkladné informacie o Vasej rodine.

4a.

4b.

%

Mate manzela/ku, i partnera/ku? (oznacte kriZikom)

[] M&m manzela/ku [ ] Ma&m partnera/ku [ ] Nie, nemam (pokracovat otézkou 4a)

Ak mate manzela/ku alebo partnera/ku, byvate (tu) spolu? (oznacte krizikom vhodni moznost)
[] Ano (pokracujte otdzkou &. 4a) [] Nie

Ak spolu nebyvate, je to preto, Ze (precitajte kazd z uvedenych moznosti, hodiace sa moznosti oznacte
krizikom):

Ano Nie
ste nemali dostatok prostriedkov na spolo¢né byvanie L] L]
pravidla zariadenia (napr. Gtulku) neumozfiuji spolocné byvanie s manzelom / partnerom O] ]
uz ste spolu nechceli byvat L] L]
Vas manzel / partner je vo vazeni O] ]

Iné (uvedte):

Mate Vy alebo Vas partner/partnerka deti? Ak @ano, kolko? (precitat kazdd z moznosti; tam, kde nemaiju
deti, napiste 0)

Pocet deti
Spoloc¢né deti s terajSim partnerom/partnerkou
DalSie deti vasho partnera/vasej partnerky
DalSie vase deti

Deti, ktoré sti vdm alebo Vadmu partnerovi/ke zverené do nahradnej starostlivosti (pokracovat
otazkou 4b)

Ste s detmi, ktoré st vam zverené do nahradnej starostlivosti, v nejakom pribuzenskom vztahu? Ak
ano, vakom? (moznost viacerych odpovedi; hodiace sa moznosti vyznacte krizikom)

Vy Vs partner/ka
Teta/stryko L] U]
Stard mama/stary otec L] L]
Sestra / brat U] O]
Nie sme v pribuzenskom vztahu L] L]

Iné (uvedte)

Nadacia
DEDO



5. MézZete prosim uviest krstné meno a rok narodenia vasich deti, resp. deti vasho partnera/ky - aj tych,
ktoré tu s vami neziji? (poznamka pre anketara: oznacte pismenom x: Z - zena, M - muz, A - Zije v spoloc-
nej domacnosti, N - nezije v spolocnej domacnosti; vase deti = vratane spolocnych s terajSim partnerom/
kou)

Deti Krstné meno Z M A N Roknar. Krstnémeno Z M A N Roknar
1. O o o 5. O o o
2 OO oo 6. OO oo
3. OO oo 7. 0O 0O oo
4, 0O o o o 8. O oo

: u ade
uviedol moZnost ,N" — neziju v spolo¢nej domdcnosti. Inak pokracovat otdzkou 7.

6. Ak mate deti (spoloéné, Vase, partnerove/partnerkine), ktoré s vami teraz neziji, kde byvaijii tieto deti?
(nie je potrebné cCitat kazdd z moznosti, ale skontrolovat, ¢i je celkovy pocet deti v tejto otazke rovnaky ako
pocet deti v otézke 5 - v stlpci N.)

Pocet deti, ktorych sa

dand moznost tyka Z toho: deti do 18 rokov

U svojho druhého rodica

U inych pribuznych

V Studentskom internate

V detskom domove alebo reedukacnom zariadeni
V profesionalnej rodine

U svojho priatela / priatelky

Iné (uvedte)

7. Oc&akavate teraz Vy alebo niektoré z dcér, ktoré s Vami byvaijii, narodenie dietata? (vyznacte krizikom
odpoved pri kazdej z moznosti)

Ano Nie Neviem/nemam dcéry
Ja/moja partnerka (ak je respondentom muz) ] ] ]
Dcéra starsia ako 18 rokov ] ] ]
Dcéra mladsia ako 18 rokov ] [] []

8. Vpripade, Ze by ste ziskali lepsie byvanie, je niekto dalSi okrem vasho partnera/ky a deti, kto by tam
s Vami mal byvat? Ak ano, uvedte, v akom ste vztahu a aky je vek tejto osoby/ 0s6b: (polozit ako otvore-
na otézku, moznosti poniknut len v pripade, Ze respondent/ka nevie odpovedat) Odpoved oznacte kriZi-
kom.

Ano Vek osoby
Vas rodic
Vas sdrodenec
Ind osoba (uvedte)

Rodic Vasho partnera/ky

O O00dood

Sarodenec Vasho partnera/ky

Nadacia
DEDO



9. Stalo sa za poslednych 6 mesiacov, Ze ste sa Vy alebo Vase deti museli skryt alebo privolat pomoc kvé-
li nasiliu zo strany vasich blizkych? (Precitajte kazdi z moznosti, odpovede oznacte krizikom.)

Stalo satoraz Stalo sa to viackrat Nestalo sa to Nechce odpovedat

Zo strany terajSieho partnera/ky ] [] ] ]
Zo strany byvalého partnera/ky ] ] ] ]
Zo strany iného blizkeho ¢lena

rodiny O O L] ]

VASE TERAIJSIE BYVANIE

Teraz by sme sa radi opytali na niektoré zakladné informacie o Vasom terajSom byvani.
10. Ako dlho Zijete v Kosiciach? (k hodiacej sa moznosti uvedte pocet - dni, mesiacov, rokov)
Ak ste tu niekolko dni, uvedte, kolko: Ak ste tu niekolko rokov, uvedte, kolko:

Ak ste tu niekolko mesiacov, uvedte, kolko: Netyka sa, momentélne nebyvam priamo v KoSiciach L]

11. V akom type obydlia teraz byvate? Odpoved oznacte krizikom.

Typ obydlia X Typ obydlia X
Pristre$ok v osade ] Zahradna chatka ]
Karavan/iny mobilny pristreSok
(napr. maringotka, stan,..) L] Byt/dom u
Utulok ] Vonku na ulici, v parku... ]
Zariadenie nidzového byvania L] Odmietol/la odpovedat L]
Ubytoviia ] Iné:

12. Ako dlho byvate v tomto obydli? (pri hodiacej sa moznosti uviest pocet)
Ak ste tu niekolko dni, uvedte, kolko: Ak ste tu niekolko rokov, uvedte, kolko:

Ak ste tu niekolko mesiacov, uvedte, kolko:

13. Kolko izieb na byvanie (bez kuchyne, ak je samostatnou miestnostou) tu ma vasa rodina pre seba?
(vypiSte pocet; ak nemaju Ziadnu izbu iba pre seba, napiste 0):

Poznamka pre anketdrov: nasledujtice otdzky sa pytajte len tych respondentov, ktori byvaju v byte/dome ale-
bo pristreSku v osade/zdhradnej chatke (nie Gtulku, ZNB ¢i ubytovni). Inak pokracujte otdzkou 21.

14a. Mate v domacnosti k dispozicii Standardné pripojenie na elektrinu a plyn? (PoloZit ako otvoreni otazku
a odpoved oznacte krizikom.)

Elektrina Plyn
Ano, mame &tandardné pripojenie ] []
Nie, neméme Standardné pripojenie ] ]
Nie, nemame vébec pripojenie ] []

Pozndmka pre anketdrov: Nasledujticu otdzku polozit len tym, ktori v otdzke 14a uviedli odpoved',nie, inak
pokracovat otdzkou 15.

Nadacia
DEDO



14b.

15.

16.

17.

18.

%

Povedali ste, Ze v domacnosti nevyuZivate elektrinu a/alebo plyn. Preco je to tak? (Polozit ako otvoren(
otazku, hodiace sa moznosti vyznacit krizikom; moznost uviest viacero odpovedi)

Elektrina Plyn
Nie je tu pripojka [] ]
Nemali sme zaujem [] ]
Sme odpojeni kvoli dlhom ] ]

Iné (uvedte)

Mate v domacnosti k dispozicii zdroj pitnej vody? (polozit ako otvorend otdzku, moznosti spomendt ako
priklad a hodiacu sa odpoved oznacit krizikom)

[ ] Pripojenie na verejny vodovod [ ] Nemame pristup k pitnej vode

[] Vlastna studria [] Iné (uvedte)

[ ] Zdielany pristup k pitnej vode mimo obydlia

Akym spdsobom mate v domacnosti zabezpecené vykurovanie? (poloZit ako otvorend otdzku, moznosti
spomendt ako priklad a hodiacu sa odpoved oznacit krizikom)

[ ] Centréalne kirenie [ ] Kachle [] Ziadne vykurovanie

[ ] Vlastny kotol [ ] Iné (uvedte) [] Nevie/nechce odpovedat

Mate vo vasej domacnosti: (precitajte kazdd z moznosti, odpoved oznacte krizikom)
Nie

>N
3
o

Pracku

Toaletu

Vlhké steny

Plesne

Zatekajucu strechu

Tienenie okien (Zaltzie/zévesy)

OooOo0Oo0Oo0oano

Dvere do pribytku, ktoré mézete zamknut

Odoooddgano

O]

MysSi/potkany

Komu patri byt ¢i chatka, v ktorej teraz byvate? (pondknut ako priklad uvedené moZnosti a hodiacu sa
odpoved oznatit krizikom)

Byt/dom Chatka
V spolo¢nom vlastnictve s manzelom/kou
Vo vlastnictve méjho partnera/ky
Mestsky ndjomny byt
Patri nasSim pribuznym
Patri naSim dobrym zndmym

Patri majitelom, s ktorymi sme sa pred nastahovanim
nepoznali a sme u nich v podnajme

Neviem, komu patri

Nepatri nikomu, stoji tu bez potrebnych povoleni
Iné (vypiste)

Nechce odpovedat

Nadacia
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19.

20.

21.

22,

23.

24,

25.

%

Kolko dalSich os6b, rodin, deti okrem vasej rodiny (vasho partnera/ky a deti) s vami eSte byva v tomto
byte/chatke? (ak s nimi nebyva nikto dalsi, uviest pri celkovom pocte 0)

Pocet
Celkovy pocet 0s6b okrem vasej rodiny
Z toho pocet deti (do 18 rokov)

Priblizny pocet rodin okrem vasej rodiny (hapr. vasa mama s partnerom, sestra s detmi...)

Kolko izieb ma tento byt/chatka (aj s tymi, kde byvaju ini ludia okrem vasej rodiny - vas, vaSho manze-
la, deti)? VypiSte pocet:

Aby ste boli chraneny pred nahlym vystahovanim, je déleZité mat platni najomni zmluvu / zmluvu
o ubytovani. Mate teraz podpisanii ndjomni zmluvu? (Ak respondent/ka nema podpisant najomnd zmlu-
vu, pokracovat otézkou 23)

[] Ano [] Nie [] Nechce odpovedat [ ] Netyka sa

Ak mate podpisanti ndjomni zmluvu, ako dlho tu esSte podla tejto zmluvy mézZete byvat?
Kolko (pocet dni/tyzdnov...)

Niekolko dni

Niekolko tyZdnov

Niekolko mesiacov

Niekolko rokov

Ako by ste ohodnotili Vasu spokojnost s terajSim byvanim? Pouzite znamky ako v $kole od 1 po 5, kde
1 = velmi spokojny a 5 = velmi nespokojny. Odpoved oznacte krizikom.

Velmi
nespokojny

Velmi
<pokoiny 1 2 13 & 15

Co vam na vasom terajSom byvani najviac prekaza? (polozit ako otvorenu otézku, v pripade odpovedi
.Ni¢" a ,neviem" vyznacit krizikom)

Prekazky: [ Nie

[ ] Neviem

€o si myslite, do akej miery by boli pre vas nasledujiice okolnosti prekazkou pri hladani podnajmu?
(Precitajte kazdi z moznosti a hodiace sa odpovede oznacte krizikom)

0 - Ziadna prekazka 1- mala prekazka 2 - velka prekazka
Nedostatok finanénych prostriedkov
Etnicka prislusnost
Malé deti (do 3 rokov)
viac ako 3 deti

Iné (uvedte)

Nadacia
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26.

27.

28.

29.

%

HISTORIA BYTOVE) NUDZE RODINY

Vratme sa prosim este na chvilu do minulosti. Byvali ste s rodi¢mi, resp. aspon s jednym z rodic¢ov (nie
v nahradnej rodine) nejakii éast detstva (do 18 rokov)? (Precitat kazdd z moZnosti)

Ano Nie Nevie / nechce
(uviest pocet rokov) odpovedat
V byte dome, v ktorom byvala iba vasa
rodina (bez inych pribuznych/ zndmych)

V squate/pristreSku v osade

V zariadeni pre rodiny v nddzi (Gtulok,
zariadenie nidzového byvania, krizové
stredisko...)

Stravili ste nejaku €ast svojho detstva mimo svojej pévodnej rodiny (mimo rodiny, kde bol pritomny
aspon jeden z vasich rodi€ov)? Stravili ste nejaki €ast detstva: (Precitat kazdi z moznosti)

Ano Nie Nechce odpovedat
(uviest pocet rokov)
V detskom domove
V profesionalnej rodine
U pribuznych (napr. starych rodicov)
U adoptivnych rodicov

Iné (vypiste, kde respondent/ka vyrastal/a)

Mali ste v minulosti (po osamostatneni sa od rodi¢ov, resp. odchode z detského domova): (precitat kaz-
dd z mozZnosti, odpoved oznacte krizikom)

Ano (uviest rok, Nie Netyka sa, Nevie/
kedy naposledy) stale byvam nechce
u rodicov odpovedat

Vlastny byt/dom (s listom vlastnictva, prip. v bez-
podielovom spoluvlastnictve)

Prenajaty byt/dom na zaklade ndjomnej zmluvy

Byvanie v mestskom/obecnom byte

Spominate si na nejaki konkrétnu udalost, alebo viaceré udalosti, ktoré spdsobili, Ze sa zacali vase
problémy s bytovou niidzou? Co to bolo? (polozit ako otvorent otézku, len ak respondent/ka vaha, preci-
tat niektoré odpovede ako priklad; moZnost vybrat najviac 3 odpovede)

- Majitel ndm neprediZil najom

- Strata zamestnania

- Rozpad manzelstva / vztahu

- Zdravotné problémy

Odchod z rodicovského domu pre konflikty v rodine
- Navrat z vazenia

- Podvod, kvoli ktorému som prisiel/a o byt

- Uz v detstve som zil/a v nevyhovujdcom byvani

- Iné (uvedte)

Oodoul L~ WN =
|

Nadacia
DEDO



30. A ako to bolo po narodeni vasho prvého dietata? Byvali ste niekedy s vasim dietatom/ detmi v tychto
typoch byvania? Ak ano, ako dlho? (Precitat kazd z moznosti a pri hodiacich sa uviest pocet)

Typ byvania DiZka v mesiacoch Typ byvania DiZka v mesiacoch
(ak sa to stalo viackrat, sihrnne (ak sa to stalo viackrat, sthrnne
za vetky obdobia) za vSetky obdobia)

Ulica Ubytovna

Pristresok v osade Chatka

U znamych/pribuznych Utulok/ZNB/krizové stredisko

Iné (uvedte)

31. A ako dlho byva Vasa rodina v tomto obydli /zariadeni? (Zapisat pocet rokov, alebo mesiacov)

Pocet rokov: Pocet mesiacov:

32a. Zmenila sa nejako Vasa bytova situacia kvéli pandémii COVID-19? Ak ano, ako? (Precitat kazdi z moz-
nosti, hodiace sa vyznacit krizikom)

1 - Ano, museli sme sa prestahovat inde

2 - Ano, hrozi nam vystahovanie kvéli dlhu, ktory ndm vznikol na ndjomnom/poplatku za ubytovanie
3 - Ano, boli sme odpojeni od energif

4 - Ano, pridli k ndm byvat inf pribuzni/zndmi, ktori stratili byvanie

5 - Ano, iné (uvedte)

6 - Nie, situacia sa nezmenila, byvame tak ako predtym

N R I O I Y R W

7 - Nevie/nechce odpovedat

Pozndmka pre anketdrov: Nasledujicu otdzku polozit len tym, ktori v predchddzajiicej otdzke uviedli
moznost 1.

32b. Ak ste sa museli prestahovat inde, o aky typ byvania iSlo? (Uviest ako priklad moznosti a hodiacu moz-
nost oznacit krizikom)

[ ] Nadjomny byt [ ] Chatka / pristreSok v osade
[] Mestsky byt [] Vonku na ulici, v stane...
[] Utulok/zariadenie nidzového byvania [ ] Iné (uvedte)

[ ] U pribuznych / znamych

33. Stravili ste Vy alebo vas partner/ka za posledné 3 roky nepretrzite najmenej jeden mesiac: (precitat
kazdd z moznosti, odpoved oznacte krizikom)

Vas partner/ka )
(ak nema partnera/ku, tato ¢ast nevyplfiat)

Vy

Nevie/nechce
odpovedat

< Nevie/nechce

Ano Nie odpovedat Ano Nie

V zahrani¢i (inde ako CR)

Vo vazeni

Na protialkoholickom /
protidrogovom lieceni

V nemocnici z dévodu
psychického ochorenia

Vonku na ulici / v noclaharni
(kde sa dé iba prenocovat)

Nadacia
DEDO



NAKLADY NA BYVANIE, PRiJMY A DLHY

Chceme sa tiez opytat:

34. Kolko ste platili minuly mesiac za byvanie?

Suma (EUR) Nevie / nechce odpovedat
Len samotné ndjomné/poplatok v zariadeni, ubytovni L]
Celkové naklady (spolu za ndjom a energie) L]

35. Boli ste v minulom mesiaci vy, alebo vas partner/ka (Precitat kazdl z moznosti a hodiace sa odpovede
oznaCit krizikom):

<
<

Vas partner/ka

0l

Pracuijici (na pracovni zmluvu, alebo pravidelni brigddu na zéklade pisomnej
dohody, nie s vyplatou ,na ruku")

Zivnostnik / SZCO

Nezamestnany/a - hladajlci si pracu
Dobrovolne nezamestnany/a
Student/ka

Na materskej / rodi¢ovskej dovolenke
Na invalidnom dochodku

Na (pred¢asnom) starobnom déchodku

ODoooooooOo g
OoooOoOoOood

Iné (uvedte):

36a. Ak ste v predchadzajlicej otazke uviedli, Ze ste v minulom mesiaci Vy alebo Vas partner/ka boli pracu-
juci, o aky typ prace iSlo? (Precitat kazdi z moznosti, hodiace sa moznosti oznacit krizikom.)

Vy Vas partner/ka
Netyka sa, ja ani m6j partner/ka nie som pracujici/ca ] ]
Plny Gvézok (na pracovni zmluvu) ] ]
Ciastocny Gvézok (na pracovnii zmluvu) ] ]
Pravidelna brigdda (na zéklade pisomnej dohody) ] ]
Nevie/nechce odpovedat ] ]

36b. Ak ste uviedli, Ze ste Vy alebo Vas partner/ka nezamestnana/y, ako dlho ste bez prace?
(Uviest pocet rokov, alebo po€et mesiacov)

Vy Vas partner/ka
Netyka sa, ja, ani méj partner/ka nie som nezamestnany/a (pokracovat otézkou 37)
Pocet rokov
Pocet mesiacov

Nevie/nechce odpovedat

Nadacia
DEDO



36¢c. Ste vy, resp. Vas partner/ka, v evidencii uchadzacov o zamestnanie na tirade prace?

(Odpoved oznacte krizikom.)

Ano
Nie

Nevie/nechce odpovedat

Vas partner/ka

[l
U
U

37. Ktoré nasleduijiice prijmy mala Vasa rodina v minulom mesiaci a aka bola ich vyska? (precitat kazdd
z moznosti, hodiacu sa moznost oznacte krizikom a uvedte vySku daného prijmu; nezabudnite vyplnit aj

.celkom" v zavere tabulky)

Typ prijmu

Zamestnanie (praca na zmluvu,
pravidelna brigada)

VyZivné

Materska/ rodi¢ovsky prispevok

Pridavok na dieta/ deti

Prispevok pre pestina/na dieta
v pestlinskej starostlivosti

Invalidny déchodok

Starobny déchodok

Celkom

X

O O o o

Vyskav €

Typ prijmu
Davka v hmotnej nidzi
Prispevok na byvanie

Vdovsky/vdovecky déchodok
Kompenzacné prispevky (napr.

na diétne stravovanie, na prepra-
vu...)

Davka v nezamestnanosti

Prispevok na osobnu asistenciu /
opatrovanie

Iné

x Vyskav€

O O o o

38. Mala Vasa rodina v minulom mesiaci aj nejaky prijem z: (precitat kazd( z moznosti a hodiace sa moznosti

%

oznadit krizikom)

Prilezitostnych brigad

Ano Nie

Vykondvania osobnej asistencie (t.]. asistent, nie poberatel
prispevku na asistenciu)/ opatrovania osoby

Prace bez zmluvy (s vyplatou na ruku)

Z aktivacnych préc

Z prace v sex-biznise kvoli zlej finan¢nej situacii Vasej rodiny

Z predaja NotaBene

Z odvozu surovin (kovy a iné) do zbernych dvorov

Zo Zobrania

Iné

Nadacia
DEDO

Nechce odpovedat



1=4no, mdm
2 = nie, nemam
Pozndmbka pre anketdra: odpovedaju len respondenti, ktori uviedli, Ze maja dlhy.

39b. Ak ste uviedli, Ze mate dlhy - komu dlZite? (Precitajte kazd( z moZnosti, hodiace sa moznosti
zakruzkuijte)

1=V banke 6 = U mobilného operatora

2 =V nebankovke (Provident, Pohotovost...) 7 = Na poplatkoch za komunélny odpad

3 =V dopravnom podniku 8 = Za byvanie - ndjomné, kdrenie, voda...

4 = Na zdravotnom poisteni 9 = U pribuznych, kamaratov, zndmych

5 = Na vyzivhom 10 = INé dlZobY - @K&:.....ooveereerenee e
11 = Neviem presne, u koho 99 = Nechce odpovedat

40. Mate teraz nejaki exekiiciu alebo exekiicie? Odpoved zakrizkujte.

1=3ano, som v jednej exekdcii
2 = ano, som vo viacerych exekuciach

3 = nie, neviem o ziadnej exekdcii

ZDRAVIE A VYBRANE SOCIO-DEMOGRAFICKE UDAJE

41. Mate vy alebo niekto z élenov vasej rodiny preukaz ob&ana s TZP? Hodiacu sa odpoved zakrizkujte.
1=Vy
2 =Vas partner/ka
3 = Niektoré dieta do 18 rokov, ktoré s Vami byva
4 = Niektoré dieta do 18 rokov, ktoré s Vami nebyva

5 = Iny pribuzny/3, ktory/a by sa s Vami v pripade ponuky byvania nastahoval/a do bytu

42. Mate Vy alebo iny ¢len rodiny nejaké zavazné a dlhodobé zdravotné problémy, vratane problémov
s dusevnym zdravim? Otazku poloZte ako otvorenu otdzku, zakriiZkujte typ ochorenia a potom podciarknite
druh ochorenia. Len v pripade, ak by respondent/ka nevedel/a odpovedat, pom&zte precitanim mozZnosti.

Ano, fyzické - podciarknite: onkologické ochorenie, ochorenie srdca, ochorenia ciev, vysoky krvny tlak, cukrovka,
poruchy imunity (alergie), och. obli¢iek, och. pliic a dychacich ciest, och. pecene, neurologické och., ochorenia po-
hybového aparatu, och. traviaceho systému, kozné ochorenia, ochorenia zubov, Gstnej dutiny, poruchy rovnovahy

a koordinacie, tras, tazkosti pri chddzi, rany, omrzliny, chronické bolesti, porucha sluchu, bezzubost, porucha zraku,
TBC, zltacka

Pozndmka: kto a ak viac ¢lenov, aké ochorenia:

Ano, dusevné - podciarknite: depresia, schizofrénia, zavislost od ndvykovych latok, iné psychické ochorenia

Pozndmka: kto a ak viac ¢lenov, aké ochorenia:
Nie

Nadacia
DEDO



43. Aké mate najvyssie dosiahnuté vzdelanie? Oznacte krizikom.

Vy Vas partner
Neukoncené zakladné O O
Zékladna gkola L] L]
Stredoskolské bez maturity (SOU) L] L]
StredoSkolské s maturitou O O
Vysokoskolské L] ]
Nevie/nechce odpovedat L] L]

44. Aky je vas vek a vek vasho partnera/ky? (Vypiste.)

Vas vek:
Vek vasho partnera/ky:

45. Aka je vasa narodnost a narodnost vasho partnera/ky? (Moznost oznacit viacero odpovedi, hodiace sa
mozZnosti oznacte krizikom)

Vy Vs partner/ka (ak Zije s partnerom/kou)
Slovenska L] L]
Rémska U] O]
Madarska L] ]

Iné (uvedte)

46. Uvedte, prosim, iné rozhodujiice skutocnosti, ktoré povaZujete v siivislosti s Vasou bytovou a social-
nou situaciou za vhodné uviest (napr. v akej ¢asti mesta by ste urcite nechceli byvat a dévody):

Dakujeme za Vae odpovede, ¢as a ochotu.

Podpis respondenta/ky Kéd a podpis anketara/ky

Nadacia
DEDO



Hi-REKLAMA

REELAMIA AGELTGRA

Hlavny reklamny partner

Vsetci
pre rodinu

Iceland EP[]]:'—

Liechtenstein Active
Norway citizens fund

“Projekt ‘Sprevadzame, podporujeme, byvate’ je podporeny z pro-
gramu ACF - Slovakia, ktory je financovany z Finanéného mechanizmu
EHP 2014-2021. Spravcom programu je Nadacia Ekopolis v partnerstve
s Nadaciou otvorenej spolo¢nosti Bratislava a Karpatskou nadaciou”




